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Glossaiƌe paƌtiĐulieƌ de l’Etude de Dangers 
Pouƌ la ĐoŵpƌĠheŶsioŶ de l͛Etude de DaŶgeƌs, les pƌiŶĐipauǆ teƌŵes gĠŶĠƌiƋues suivaŶts soŶt dĠfiŶis Đi-dessous :  ADR : Analyse Détaillée des Risques. APR : Analyse Préliminaire des Risques. ARF : Analyse du Risque Foudre. CIS : CeŶtƌe d͛IŶteƌveŶtion et de Secours (rattaché au SDIS). CLP : RğgleŵeŶt ;CEͿ Ŷ°ϭϮϳϮ/ϮϬϬϴ, dit, ƌelatif à la ĐlassifiĐatioŶ, à l͛ĠtiƋuetage et à l͛eŵďallage de suďstaŶĐes et de mélanges dangereux. EDD : Etude de Dangers. PPRT : Plan de Prévention des Risques Technologiques. SDIS : Service Départemental d'Incendie et de Secours. SEI : Seuil des Effets Irréversibles. SEL : Seuil des premiers Effets Létaux. SELS : Seuil des Effets Létaux Significatifs.  Par ailleurs, la circulaire du 10 mai 2010 (récapitulant les règles méthodologiques applicables aux Etudes de Dangers, à l'appréciation de la démarche de réduction du risque à la source et aux plans de prévention des risques technologiques (PPRT) dans les installations classées en application de la loi du 30 juillet 2003) propose des 
dĠfiŶitioŶs des pƌiŶĐipauǆ teƌŵes eŶ lieŶ aveĐ l͛Etude de DaŶgeƌs. UŶe sǇŶthğse de Đes dĠfiŶitioŶs est pƌoposĠe ci-dessous.  Danger : PƌopƌiĠtĠ iŶtƌiŶsğƋue à uŶ suďstaŶĐe, uŶ sǇstğŵe teĐhŶiƋue, uŶe dispositioŶ, uŶ oƌgaŶisŵe, d͛eŶtƌaîŶeƌ un dommage sur un « élément vulnérable » (inflammabilité, explosivité, toxicité, caractère infectieux. ! Le Dangers et différent du Risque ! Potentiel de danger (ou « source de danger », ou « élément dangereux », ou « élément porteur de danger ») : Système comportant un (ou plusieurs) « danger(s) » (un réservoir de liquide inflammable est porteur du danger 
liĠ à l͛iŶflaŵŵaďilitĠ du pƌoduit ĐoŶteŶuͿ. Aléa : PƌoďaďilitĠ Ƌu͛uŶ phĠŶoŵğŶe aĐĐideŶtel pƌoduise eŶ uŶ poiŶt doŶŶĠ des effets. Risque. « Combinaison de la pƌoďaďilitĠ d͛uŶ ĠvĠŶeŵeŶt et de ses ĐoŶsĠƋueŶĐes » ;ISO/CEI ϳϯͿ, « CoŵďiŶaisoŶ 
de la pƌoďaďilitĠ d͛uŶ doŵŵage et de sa gƌavitĠ » ;ISO/CEI ϱϭͿ. ϭ. PossiďilitĠ de suƌveŶaŶĐe d͛uŶ doŵŵage 
ƌĠsultaŶt d͛uŶe eǆpositioŶ auǆ effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ. Ϯ. Espérance mathématique de pertes en vies 
huŵaiŶes, ďlessĠs, doŵŵages auǆ ďieŶs et atteiŶte à l͛aĐtivitĠ ĠĐoŶoŵiƋue au Đouƌs d͛uŶe pĠƌiode de ƌĠfĠƌeŶĐe et dans une région donnée, pour un aléa particulier.  Risque toléré : La « tolérabilité » du ƌisƋue ƌĠsulte d͛uŶe ŵise eŶ ďalaŶĐe des avaŶtages et des iŶĐoŶvĠŶieŶts liĠs à une situation.  
AĐĐeptatioŶ du ƌisƋue ou « DĠĐisioŶ d͛aĐĐepteƌ uŶ ƌisƋue » : L͛aĐĐeptatioŶ du ƌisƋue dĠpeŶd des Đƌitğƌes de ƌisƋues retenus par la personne qui prend la décision en fonction du « ressenti » et du « jugement ». Réduction du risque : AĐtioŶs eŶtƌepƌises eŶ vue de diŵiŶueƌ la pƌoďaďilitĠ, l͛iŶteŶsitĠ et/ou la vulŶĠƌaďilitĠ d͛uŶ risque (réduction de la probabilité par amélioration de la prévention, réduction de l͛iŶteŶsitĠ, ƌĠduĐtioŶ de la vulnérabilité par éloignement ou protection des éléments vulnérables). 
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Sécurité-sûreté : Sécurité des installations vis-à-vis des accidents et de sûreté vis-à-vis des attaques externes volontaires. Evénement redouté central : EvĠŶeŵeŶt au ĐeŶtƌe de l͛eŶĐhaîŶeŵeŶt aĐĐideŶtel ;peƌte de ĐoŶfiŶeŵeŶt pouƌ les 
fluides, peƌte d͛iŶtĠgƌitĠ phǇsiƋue pouƌ les solidesͿ. Les ĠvĠŶeŵeŶts situĠs eŶ aŵoŶt soŶt appelĠs « phase pƌĠ-accidentelle » et les événements situés en aval « phase post-accidentelle ». Evénement initiateur : EvĠŶeŵeŶt situĠ eŶ aŵoŶt de l͛ĠvĠŶeŵeŶt ƌedoutĠ ĐeŶtƌal et Ƌui ĐoŶstitue uŶe Đause 
diƌeĐte ou uŶe ĐoŵďiŶaisoŶ d͛ĠvĠŶeŵeŶts à l͛oƌigiŶe de Đette Đause diƌeĐte. Phénomène dangereux (ou phénomène redouté) : LiďĠƌatioŶ d͛ĠŶeƌgie ou de substance produisant des effets 
susĐeptiďles d͛iŶfligeƌ uŶ doŵŵage à des Điďles ;paƌ eǆeŵple, uŶ iŶĐeŶdie d͛uŶ ƌĠseƌvoiƌ de fioul pƌovoƋue uŶe 
zoŶe de ƌaǇoŶŶeŵeŶt theƌŵiƋue de ϯ kW/ŵ² à ϳϬ ŵğtƌes peŶdaŶt Ϯ heuƌesͿ. EŶ d͛autƌes teƌŵes, uŶ phĠŶoŵğŶe 
daŶgeƌeuǆ pƌoduit des effets taŶdis Ƌu͛uŶ aĐĐideŶt eŶtƌaîŶe des ĐoŶsĠƋueŶĐes/doŵŵages. Accident : Événement non désiré (émission de substance toxique, incendie, explosion) résultant de développements incontrôlés et qui entraîne des conséquences/dommages. RĠalisatioŶ d͛uŶ phĠŶoŵğŶe dangereux combinée à la présence de cibles vulnérables exposées aux effets de ce phénomène. ! Un accident 
eŶtƌaîŶe des ĐoŶsĠƋueŶĐes ;ou doŵŵagesͿ aloƌs Ƌu͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ pƌoduit des effets. 
SĐĠŶaƌio d͛aĐĐideŶt (majeur) : EŶĐhaîŶeŵeŶt d͛ĠvĠŶeŵeŶts ĐoŶduisaŶt d͛uŶ ĠvĠŶeŵeŶt iŶitiateuƌ à uŶ aĐĐideŶt 
;ŵajeuƌͿ, doŶt la sĠƋueŶĐe et les lieŶs logiƋues dĠĐouleŶt de l͛aŶalǇse de ƌisƋue.  Effets domino : AĐtioŶ d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ affeĐtaŶt uŶe ou plusieuƌs iŶstallatioŶs Ǉ dĠĐlenchant un autre 
phĠŶoŵğŶe et ĐoŶduisaŶt à uŶe aggƌavatioŶ gĠŶĠƌale des effets du pƌeŵieƌ phĠŶoŵğŶe ;eǆplosioŶ d͛uŶe 
ďouteille de gaz suite à uŶ iŶĐeŶdie d͛eŶtƌepôt de papieƌͿ. Cinétique : Vitesse d͛eŶĐhaîŶeŵeŶt des ĠvĠŶeŵeŶts ĐoŶstituaŶt uŶe sĠƋueŶĐe aĐĐidentelle. 
Effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ : Caractéristiques des phénomènes physiques, chimiques, etc., associés à un phénomène dangereux (flux thermique, concentration toxique, surpression, etc.). 
IŶteŶsitĠ des effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ : Mesure physiƋue de l͛iŶteŶsitĠ du phĠŶoŵğŶe ;theƌŵiƋue, 
toǆiƋue, suƌpƌessioŶ, pƌojeĐtioŶsͿ. Les ĠĐhelles d͛ĠvaluatioŶ de l͛iŶteŶsitĠ se ƌĠfğƌeŶt à des seuils d͛effets ŵoǇeŶs 
suƌ des tǇpes d͛ĠlĠŵeŶts vulŶĠƌaďles tels Ƌue « hoŵŵe » ou les « stƌuĐtuƌes ».  Gravité : CoŵďiŶaisoŶ eŶ uŶ poiŶt de l͛espaĐe de l͛iŶteŶsitĠ des effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ et de la vulnérabilité des cibles potentiellement exposées (trois morts et seize blessés grièvement brûlés par le flux thermique). Éléments vulnérables (ou enjeux) : Éléments tels que les personnes, les biens susceptibles de subir des dommages. Vulnérabilité : 
« VulŶĠƌaďilitĠ d͛uŶe Điďle à uŶ effet ǆ » : facteur de proportionnalité entre les effets auxquels est exposé un 
ĠlĠŵeŶt vulŶĠƌaďle ;ou ĐiďleͿ et les doŵŵages Ƌu͛il subit. 
« VulŶĠƌaďilitĠ d͛uŶe zoŶe » : appréciation de la présence ou non de cibles, vulnérabilité moyenne des cibles présentes dans la zone. 
PƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe : FƌĠƋueŶĐe d͛oĐĐuƌƌeŶĐe futuƌe estiŵĠe suƌ l͛iŶstallatioŶ ĐoŶsidĠƌĠe.  Prévention : Mesures visaŶt à pƌĠveŶiƌ uŶ ƌisƋue eŶ ƌĠduisaŶt la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe d͛uŶ phĠŶoŵğŶe dangereux. Protection : Mesuƌes visaŶt à liŵiteƌ l͛ĠteŶdue ou/et la gƌavitĠ des ĐoŶsĠƋueŶĐes d͛uŶ aĐĐideŶt suƌ les ĠlĠŵeŶts 
vulŶĠƌaďles, saŶs ŵodifieƌ la pƌoďaďilitĠ d͛oĐcurrence du phénomène dangereux correspondant. Fonction de sécurité : FoŶĐtioŶ aǇaŶt pouƌ ďut la ƌĠduĐtioŶ de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe et/ou des effets et 
ĐoŶsĠƋueŶĐes d͛uŶ ĠvĠŶeŵeŶt ŶoŶ souhaitĠ daŶs uŶ sǇstğŵe ;eŵpġĐheƌ, Ġviteƌ, dĠteĐteƌ, ĐoŶtƌôleƌ, limiter). Mesure de maîtrise des risques ;ou ďaƌƌiğƌe de sĠĐuƌitĠͿ. EŶseŵďle d͛ĠlĠŵeŶts teĐhŶiƋues et/ou oƌgaŶisatioŶŶels nécessaires et suffisants pour assurer une fonction de sécurité. 
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• les mesures (ou barrières) de prévention visent à éviter ou limiter la pƌoďaďilitĠ d͛uŶ ĠvĠŶeŵeŶt indésirable, en amont du phénomène dangereux ; 
• les ŵesuƌes ;ou ďaƌƌiğƌesͿ de liŵitatioŶ viseŶt à liŵiteƌ l͛iŶteŶsitĠ des effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe dangereux ; 
• les mesures (ou barrières) de protection visent à limiter les conséquences sur les cibles potentielles par diminution de la vulnérabilité. Efficacité : Capacité à remplir la mission/fonction de sécurité qui est confiée à une mesure pendant une durée 

doŶŶĠe et daŶs soŶ ĐoŶteǆte d͛utilisatioŶ.  Temps de réponse : IŶteƌvalle de teŵps ƌeƋuis eŶtƌe la solliĐitatioŶ et l͛eǆĠĐutioŶ de la ŵissioŶ/foŶĐtioŶ de sécurité. Niveau de confiance : Niveau de ĐoŶfiaŶĐe et Đlasse de pƌoďaďilitĠ pouƌ Ƌu͛uŶe ŵesuƌe de ŵaîtƌise des ƌisƋues assure la fonction de sécurité pour laquelle elle a été choisie. 
IŶdĠpeŶdaŶĐe d͛uŶe ŵesuƌe de ŵaîtƌise des ƌisƋues : FaĐultĠ d͛uŶe ŵesuƌe (conception, exploitation et 
eŶviƌoŶŶeŵeŶtͿ à Ŷe pas dĠpeŶdƌe du foŶĐtioŶŶeŵeŶt d͛autƌes ĠlĠŵeŶts. Redondance : EǆisteŶĐe, daŶs uŶe eŶtitĠ, de plus d͛uŶ ŵoǇeŶ pouƌ aĐĐoŵpliƌ uŶe foŶĐtioŶ ƌeƋuise. 
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1. METHODOLOGIE GENERALE DE L’ETUDE DE DANGERS 
1.1. L’Etude de Dangers au seiŶ de l’AutoƌisatioŶ EŶviƌoŶŶeŵeŶtale 

 CoŶteŶu de l’Etude de Dangers pƌĠĐisĠ daŶs le Code de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt 
Pouƌ les pƌojets devaŶt faiƌe l͛oďjet d͛uŶe deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale, les dossieƌs de deŵaŶde doivent intégrer le contenu précisé par les dispositions communes codifiées aux articles R. 181-1 à R. 181-56 du Code 
de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt et ĐoŵplĠtĠes paƌ les dispositioŶs spĠĐifiƋues pouƌ les ICPE ĐodifiĠes à l͛aƌtiĐle D. 181-15 (D. 181-15-1 à D. 181-15-10) de ce même code. 
NotaŵŵeŶt, eŶ veƌtu de l͛aliŶĠa ϭϬ du tiƌet I. de l͛aƌtiĐle D. 181-15-2 : « Lorsque l'autorisation environnementale concerne un projet relevant du 2° de l'article L. 181-ϭ » à savoiƌ du ƌĠgiŵe de l͛AutoƌisatioŶ au titƌe des ICPE « le dossier de demande est complété » notamment par « L'Etude de Dangers mentionnée à l'article L. 181-25 et définie au III du présent article ». 
AiŶsi, pouƌ les pƌojets ƌelevaŶt du ƌĠgiŵe de l͛AutoƌisatioŶ au titƌe des ICPE ;et ĐoŶtƌaiƌeŵeŶt à l͛Etude d͛IŵpaĐtͿ, une Etude de Dangers doit systématiquement venir compléter le contenu commun du dossier de demande 
d͛autorisation environnementale. 
Au teƌŵe de la ƌĠfoƌŵe de l͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale, l͛Etude de DaŶgeƌs est ŵeŶtioŶŶĠe et soŶ ĐoŶteŶu 
pƌĠĐisĠ auǆ aƌtiĐles du Code de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt suivaŶts : Tableau 1 : Principales références à l’Etude de DaŶgeƌs au seiŶ du Code de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt 

Article D. 181-15-2 

III. – L'Etude de Dangers justifie que le projet permet d'atteindre, dans des conditions économiquement acceptables, un niveau de risque aussi bas que possible, compte tenu de l'état des connaissances et des pratiques et de la vulnérabilité de l'environnement de l'installation. Le contenu de l'Etude de Dangers doit être en relation avec l'importance des risques engendrés par l'installation, compte tenu de son environnement et de la vulnérabilité des intérêts mentionnés à l'article L. 181-3. Cette étude précise, notamment, la nature et l'organisation des moyens de secours dont le pétitionnaire dispose ou dont il s'est assuré le concours en vue de combattre les effets d'un éventuel sinistre. Dans le cas des installations figurant sur la liste prévue à l'article L. 515-8, le pétitionnaire doit fournir les éléments indispensables pour l'élaboration par les autorités publiques d'un plan particulier d'intervention. L'étude comporte, notamment, un résumé non technique explicitant la probabilité et la cinétique des accidents potentiels, ainsi qu'une cartographie agrégée par type d'effet des zones de risques significatifs. Le ministre chargé des installations classées peut préciser les critères techniques et méthodologiques à prendre en compte pour l'établissement de l'Etude de Dangers, par arrêté pris dans les formes prévues à l'article L. 512-5. Pour certaines catégories d'installations impliquant l'utilisation, la fabrication ou le stockage de substances dangereuses, le ministre chargé des installations classées peut préciser, par arrêté pris en application de l'article L. 512-5, le contenu de l'Etude de Dangers portant, notamment, sur les mesures d'organisation et de gestion propres à réduire la probabilité et les effets d'un accident majeur. 
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Article L. 181-25 

Le demandeur fournit une Etude de Dangers qui précise les risques auxquels l'installation peut exposer, directement ou indirectement, les intérêts mentionnés à l'article L. 511-1 en cas d'accident, que la cause soit interne ou externe à l'installation. Le contenu de l'Etude de Dangers doit être en relation avec l'importance des risques engendrés par l'installation. En tant que de besoin, cette étude donne lieu à une analyse de risques qui prend en compte la probabilité d'occurrence, la cinétique et la gravité des accidents potentiels selon une méthodologie qu'elle explicite. Elle définit et justifie les mesures propres à réduire la probabilité et les effets de ces accidents. Ainsi la ƌĠfoƌŵe de l’autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶt Ŷ’a pas eu d’iŵpaĐt Ŷotaďle suƌ les Etudes de Dangers tant sur leur contenu que sur les conditions de leur réalisation/instruction (a contrario 
des Etudes d’IŵpaĐt suƌ l’eŶviƌoŶŶeŵeŶt Ƌui Ŷe soŶt dĠsoƌŵais plus sǇstĠmatiquement à réaliser).  

 IŶtĠgƌatioŶ de l’Etude de Dangers pouƌ le site d’Ġtude 
Pouƌ ƌappel, l͛oďjet du pƌĠseŶt dossieƌ de deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale est de ƌĠgulaƌiseƌ la situatioŶ administrative du site MéGO ! de Bourg-BlaŶĐ au ƌegaƌd de l͛ĠvolutioŶ du ĐlasseŵeŶt. Le présent dossier n'est pas lié à des modifications engagées ou projetées sur l'activité ou sur les installations de l'établissement. Faisant suite à une évolution récente des connaissances scientifiques au niveau français sur le déchet « mégots de 
Đigaƌettes », doƌĠŶavaŶt ĐaƌaĐtĠƌisĠ paƌ l͛INERIS Đoŵŵe ĠtaŶt uŶ dĠĐhet daŶgeƌeuǆ, le ĐlasseŵeŶt de l͛ĠtaďlisseŵeŶt doit évoluer. 
AiŶsi, le tƌaiteŵeŶt de dĠĐhets de « ŵĠgots de Đigaƌettes » ŵis eŶ œuvƌe suƌ le site ƌelğve aujouƌd͛hui de la ƌuďƌiƋue 2790 de la nomenclature des ICPE qui vise le traitement de déchets dangereux, sous le régime de l'autorisation (régime unique pour cette rubrique).  Au regard de cette évolution des connaissances, le classement ICPE du site proposé en état futur est synthétisé dans le tableau suivant. Tableau 2 : Classement ICPE futur du site 

Rubriques ICPE Désignation des activités Caractéristiques des installations Régime ICPE * 
2790 Installation de traitement de déchets dangereux à l'exclusion des installations visées aux rubriques 2711, 2720, 2760, 2770, 2792, 2793 et 2795 Traitement de mégots de cigarettes :  60 t/an soit 0,2 t/j A 

*A : Autorisation/E : Enregistrement/DC : Déclaration avec Contrôle périodique/D : Déclaration.  
L͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! ƌelğve du ƌĠgiŵe de l͛AutoƌisatioŶ au titƌe des ICPE. Aussi, eŶ veƌtu de l͛aliŶĠa ϭϬ du tiƌet I. 
de l͛aƌtiĐle D. 181-15-Ϯ sa deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale doit ġtƌe ĐoŵplĠtĠe paƌ uŶe Etude de Dangers. La présente Étude de Dangers constitue la Pièce Jointe n°49 du CERFA n°15964*01 relatif à la « demande 
d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale eŶ veƌtu des aƌtiĐles R.ϭϴϭ-ϭϯ et suivaŶts du Đode de l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt ».  
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1.2. Références réglementaires et techŶiƋues de l’Etude de Dangers 
 Origine réglementaire des Etudes de Dangers 

La pƌĠseŶte Etude de DaŶgeƌs ;EDDͿ a pouƌ oďjeĐtif d͛appoƌteƌ les ĠlĠŵeŶts peƌŵettaŶt de justifieƌ Ƌue le pƌojet permet d'atteindre, dans des conditions économiquement acceptables, un niveau de risque aussi bas que possible, compte tenu de l'état des connaissances et des pratiques et de la vulnérabilité de l'environnement de l'installation. 
Depuis la ƌĠfoƌŵe de l͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale, Đoŵŵe Đela vieŶt d͛ġtƌe vu, les pƌiŶĐipales références réglementaires visent les articles D. 181-15-2 et L. 181-Ϯϱ du Code de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt.  En réalité ces articles reprennent, pour la majorité de leur contenu, les dispositions des articles du Code de 
l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt Ƌui pƌĠĐisaieŶt avaŶt Đette ƌĠfoƌŵe l͛oďjeĐtif et le ĐoŶteŶu de l͛Etude de DaŶgeƌs « ICPE » à savoiƌ respectivement les articles R. 512-9 et L. 512-1. Au-delà de Đes aƌtiĐles de Code, Ƌui Ŷ͛appoƌteŶt pas de pƌĠĐisioŶ ƋuaŶt au ĐoŶteŶu atteŶdu de l͛Etude de DaŶgeƌs, deux textes sources viennent détailler ce contenu : 

• l͛aƌƌġtĠ du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬϱ ƌelatif à l͛ĠvaluatioŶ et à la pƌise eŶ Đoŵpte de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe, 
de la ĐiŶĠtiƋue et de l͛iŶteŶsitĠ des effets et de la gƌavitĠ des ĐoŶsĠƋueŶĐes des aĐĐideŶts poteŶtiels daŶs les Etudes de Dangers des installations classées soumises à autorisation ; 

• la circulaire ministérielle du 10 mai 2010 récapitulant les règles méthodologiques applicables aux Etudes 
de DaŶgeƌs, à l͛appƌĠĐiatioŶ de la dĠŵaƌĐhe de ƌĠduĐtioŶ du ƌisƋue à la souƌĐe et aux plans de prévention des risques technologiques (PPRT), va encore plus loin en indiquant la majorité des éléments nécessaires à la réalisation des Etudes de Dangers. Cette circulaire est venue harmoniser les pratiques méthodologiques pour ce tǇpe d͛Ġtude.  

 DoĐuŵeŶt de ƌĠfĠƌeŶĐe : l’Ω-9 de l’NERIS 
Le ƌappoƌt d͛Ġtude Ŷ°DRA-15-148940-03446A du 1er juillet 2015 « Formalisation du savoir et des outils dans le domaine des risques majeurs (EAT-DRA-76) - Etude de DaŶgeƌs d͛uŶe iŶstallatioŶ ĐlassĠe - Ω-9 », fournit une méthodologie et un cadre commun pour la réalisation des Etudes de Dangers des ICPE. Ce document servira de trame pour la réalisation de la présente étude. En effet le rapport d͛Ġtude Ω-9 foƌŵalise l͛eǆpeƌtise et ĐoŶsolide le savoiƌ-faire de la Direction des Risques Accidentels 
de l͛INERIS daŶs le doŵaiŶe de l͛Etude de DaŶgeƌs d͛uŶe iŶstallatioŶ ĐlassĠe. 
Ce doĐuŵeŶt vise toutes les iŶstallatioŶs à voĐatioŶ iŶdustƌielle pouƌ lesƋuelles la ƌĠalisatioŶ d͛uŶe Etude de DaŶgeƌs est requise. En effet, Ƌu͛il s͛agisse d͛ICPE à AutoƌisatioŶ et/ou ƌelevaŶt de la DiƌeĐtive SEVESO, les pƌiŶĐipes et oďjeĐtifs 
ƌesteŶt les ŵġŵes ;hoƌs Đadƌe ƌĠgleŵeŶtaiƌeͿ issus ŶotaŵŵeŶt de l͛appliĐatioŶ du pƌiŶĐipe de pƌopoƌtioŶŶalitĠ au risque. 
Le ƌĠgiŵe de ĐlasseŵeŶt d͛une installation classée détermine toutefois les attentes réglementaires minimales 
ƌelatives à la dĠlivƌaŶĐe d͛uŶe autoƌisatioŶ d͛eǆploiteƌ, ŶotaŵŵeŶt pouƌ Đe Ƌui ĐoŶĐeƌŶe le ĐoŶteŶu de l͛Etude de Dangers.  
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 Principaux textes réglementaires visant les Etudes de Dangers 
Les pƌiŶĐipales autƌes ƌĠfĠƌeŶĐes ƌĠgleŵeŶtaiƌes et/ou Ŷoƌŵatives susĐeptiďles d͛ġtƌe ĐitĠes et/ou d͛avoiƌ ĠtĠ 
utilisĠes pouƌ la ƌĠalisatioŶ de l͛Etude de DaŶgeƌs du site MéGO! sont synthétisées dans le tableau suivant : Tableau 3 : Principaux textes réglementaires visant les Etudes de Dangers Nature de la réglementation Références réglementaires 

Règlements Européens 
CLP : Règlement (CE) No. 1272/2008 du parlement européen et du conseil du 16 décembre 2008 relatif à la classification, à l'étiquetage et à l'emballage des substances et des mélanges, modifiant et abrogeant les Directives 67/548/CEE et 1999/45/CE et modifiant le règlement (CE) No. 1907/2006 REACH : Règlement n° 987/2008 du 08/10/08 modifiant les annexes IV et V du règlement (CE) n°1907/2006 du Parlement européen et du Conseil concernant l'enregistrement, l'évaluation et l'autorisation des substances chimiques, ainsi que les restrictions applicables à ces substances 

Directives Européennes SEVESO III : Directive Européenne 2012/18/UE du parlement européen et du conseil du 4 juillet 2012 concernant la maîtrise des dangers liés aux accidents majeurs impliquant des substances dangereuses, modifiant puis abrogeant la Directive Européenne 96/82/CE du Conseil 
Codes Code de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt ;paƌties lĠgislative et ƌĠgleŵeŶtaiƌeͿ - Livre V « Prévention des pollutions, des risques et des nuisances » - Titre I « Installations Classées pour la Protection 

de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt » 
Arrêtés Ministériels 

Arrêté Ministériel du 26/05/14 relatif à la prévention des accidents majeurs dans les installations classées mentionnées à la section 9, chapitre V, titre Ier du livre V du Code de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt Arrêté Ministériel du 04/10/2010, modifié, relatif à la prévention des risques accidentels au 
seiŶ des IŶstallatioŶs ClassĠes pouƌ la PƌoteĐtioŶ de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt souŵises à autoƌisatioŶ Arrêté Ministériel du 29/09/2005 relatif à l’ĠvaluatioŶ et à la pƌise eŶ Đoŵpte de la 
pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe, de la ĐiŶĠtiƋue, de l’iŶteŶsitĠ des effets et de la gƌavitĠ des conséquences des accidents potentiels dans les Etudes de Dangers des installations classées soumises à autorisation 

Circulaire Ministérielle 
Circulaire Ministérielle du 10/05/2010 récapitulant les règles méthodologiques applicables 
auǆ Etudes de DaŶgeƌs, à l’appƌĠĐiatioŶ de la dĠŵaƌĐhe de ƌĠduĐtioŶ du ƌisƋue à la souƌĐe et aux plans de prévention des risques technologiques (PPRT) dans les installations classées en application de la Loi du 30 juillet 2003 Circulaire Ministérielle DPPR/SEI2/FA-07-0066 du 04/05/2007 relatif au porter à la 
ĐoŶŶaissaŶĐe "ƌisƋues teĐhŶologiƋues" et ŵaîtƌise de l’uƌďaŶisatioŶ autouƌ des iŶstallations classées Guide professionnel Néant (pour le secteur de la gestion des déchets) 

Références INERIS Série Référentiels OMEGA 
Ω-2. Modélisations de feux industriels 
Ω-3. Le risque foudre et Installations Classées pour la Protection de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt 
Ω-ϰ. ModĠlisatioŶ d’uŶ iŶĐeŶdie affeĐtaŶt uŶ stoĐkage de gĠŶĠƌateuƌs d’aĠƌosols 
Ω-5. Le BLEVE : Phénoménologie et modélisation des effets thermiques 
Ω-ϳ. MĠthodes d’aŶalǇse des ƌisƋues gĠŶĠƌĠs paƌ uŶe iŶstallatioŶ industrielle 
Ω-8. Feu torche 
Ω-9. Formalisation du savoir et des outils dans le domaine des risques majeurs - Etude de 
DaŶgeƌs d’uŶe iŶstallatioŶ ĐlassĠe 
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Nature de la réglementation Références réglementaires 
Ω-10. Evaluation des barrières techniques de sécurité 
Ω-11. Connaissance des phĠŶoŵğŶes d’auto-échauffement des solides combustibles 
Ω-12. Dispersion atmosphérique, mécanismes et outils de calcul 
Ω-13. Boil-over classique et boil-over en couche mince 
Ω-ϭϰ. SĠĐuƌitĠ des pƌoĐĠdĠs ŵettaŶt eŶ œuvƌe des pulvĠƌuleŶts Đoŵďustiďles 
Ω-15. Les éclatements de réservoirs : Phénoménologie et modélisation des effets 
Ω-ϭϲ. ToǆiĐitĠ et dispeƌsioŶ des fuŵĠes d’iŶĐeŶdie : phĠŶoŵĠŶologie et ŵodĠlisatioŶ des effets 
Ω-17. La sécurité des procédés chimiques 
Ω-19. Terme source : Détermination des grandeurs caractéristiques du terme source 
ŶĠĐessaiƌe à l’utilisatioŶ d’uŶ ŵodğle de dispeƌsioŶ atŵosphĠƌiƋue des ƌejets aĐĐideŶtels 
Ω-ϮϬ. DĠŵaƌĐhe d’ĠvaluatioŶ des Baƌƌiğƌes HuŵaiŶes de SĠĐuƌitĠ 
Ω-21. Explosions de poussières : Phénoménologie et modélisation des effets 
Ω-ϯϬ. Guide de l’iŶgĠŶieƌie des faĐteuƌs oƌgaŶisatioŶŶels et huŵaiŶs ;FOHͿ 

Rappoƌts d’Ġtude INERIS 

"MĠthode d’estiŵatioŶ de la gƌavitĠ des ĐoŶsĠƋueŶĐes eŶviƌoŶŶeŵeŶtales d’uŶ aĐĐideŶt industriel" (DRA-14-141532-12925A) Rapport INERIS – "Référentiel méthodologique concernant la maîtrise du risque inondation dans les installations classées" (DRA-14-141515-03596A) Rapport INERIS – "Guide de ŵise eŶ œuvƌe du pƌiŶĐipe ALARP suƌ les IŶstallatioŶs Classées 
pouƌ la PƌoteĐtioŶ de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt ;ICPEͿ" ;DRA-14-141532-06175A) 
"Guide teĐhŶiƋue pouƌ l’AppliĐatioŶ de la ĐlassifiĐatioŶ des suďstaŶĐes et ŵĠlaŶges dangereux à la nomenclature des installations classées ; version intégrant les dispositions du règlement CLP et la transposition de la Directive Européenne SEVESO III (06/2014)" (DRA-13-133307-11335A) Rapport INERIS – "Synthèse des exclusions des accidents majeurs, phénomènes dangereux et de leurs causes, des Plans Particuliers d'Intervention, de la démarche de Mesure de Maîtrise des Risques et des Plans de Prévention des Risques Technologiques" (DRA-09-103142-12236A) Rapport INERIS – "Guide pour l'intégration de la probabilité dans les Etudes de Dangers – Version 1" (DRA-08-95321-0493B) Rapport INERIS – "Guide pratique de choix des valeurs seuils de toxicité aiguës en cas d'absence de valeurs françaises" (DRC-08-94398-02798B) Rapport INERIS – "Méthodologie de détermination des seuils de toxicité aiguë françaises en 
Đas d’ĠŵissioŶ aĐĐideŶtelle de suďstaŶĐes ĐhiŵiƋues daŶs l’atŵosphğƌe " ;DRC-07-82347-07520A) Rapport INERIS – "IŶtĠgƌatioŶ de la diŵeŶsioŶ pƌoďaďiliste daŶs l’aŶalǇse de ƌisƋues – Partie 1 : Principes et Pratiques" (INERIS-DRA-EVAL-2006-46036-Op j-Probabilité) Rapport INERIS – "IŶtĠgƌatioŶ de la diŵeŶsioŶ pƌoďaďiliste daŶs l’aŶalǇse de ƌisƋues – Partie 2 : Données Quantifiées" (INERIS-DRA-PREV-2005-46036-Op j-partie 2 : Données quantifiées) Rapport INERIS – "Synthèse sur les risques dus aux séismes, inondations, mouvements de terrain et tempêtes – accidentologie" (INERIS-DRA-NAy-2001-28654/01) Rapport INERIS – "Guide ŵĠthodologiƋue d'ĠvaluatioŶ des daŶgeƌs liĠs à la ŵise eŶ œuvƌe de réactions chimiques" (INERIS - DRA - 005/25423)  
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1.3. Objectifs, proportioŶŶalitĠ et ŵise à jouƌ de l’Etude de DaŶgeƌs 
 OďjeĐtifs de l’Etude de DaŶgeƌs 

La ƌĠgleŵeŶtatioŶ pƌĠĐise, pouƌ ƌappel, Ƌue l͛Etude de DaŶgeƌs ;EDDͿ a pouƌ oďjeĐtif d͛appoƌteƌ les ĠlĠŵeŶts permettant de justifier que le projet permet d'atteindre, dans des conditions économiquement acceptables, un niveau de risque aussi bas que possible, compte tenu de l'état des connaissances et des pratiques et de la vulnérabilité de l'environnement de l'installation. 
Pouƌ l͛eǆploitaŶt MéGO!, cette Etude de Dangers a pour objectif de : 

• peƌŵettƌe l͛autoƌisatioŶ et la réglementation des installations après examen, par les services instructeurs, du caractère suffisant ou non du niveau de maîtrise des risques ; 
• peƌŵettƌe auǆ seƌviĐes ĐoŶĐeƌŶĠs d͛Ġtaďliƌ uŶ AƌƌġtĠ PƌĠfeĐtoƌal d͛AutoƌisatioŶ EŶviƌoŶŶeŵeŶtale pour 

l͛ĠtaďlisseŵeŶt et seƌviƌ de suppoƌt auǆ iŶspeĐtioŶs ŵeŶĠes paƌ les SeƌviĐes AdŵiŶistƌatifs ;DREALͿ.  
 Principe de pƌopoƌtioŶŶalitĠ de l’Etude de DaŶgeƌs 

L͛aƌtiĐle D. ϭϴϭ-15-Ϯ du Code de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt ;ƌappelaŶt eŶ Đela l͛aƌtiĐle R. ϱϭϮ-9 précédemment visé) précise que « le contenu de l'Etude de Dangers doit être en relation avec l'importance des risques engendrés par l'installation, compte tenu de son environnement et de la vulnérabilité des intérêts mentionnés à l'article L. 181-3 ». 
Ce pƌiŶĐipe Ŷe doit toutefois pas ĐoŶduiƌe à uŶe siŵplifiĐatioŶ tƌop iŵpoƌtaŶte de l͛Etude de DaŶgeƌs Ƌui pouƌƌait conduire à sous-estiŵeƌ le ƌisƋue ŵais se doit de ƌeposeƌ suƌ l͛aĐĐeptaďilitĠ des ƌisƋues. 
EŶ l͛aďseŶĐe de guides seĐtoƌiels, Ƌui appoƌteƌaieŶt des ĠlĠŵeŶts ĐoŶĐƌets peƌŵettaŶt d͛ĠĐaƌteƌ ĐeƌtaiŶs 
phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ, la pƌopoƌtioŶŶalitĠ telle Ƌu͛elle se dĠĐliŶeƌa daŶs la pƌésente Etude de Dangers consiste à : 

• retenir des scénarios représentatifs et réalistes suƌ la ďase de la foƌte eǆpĠƌieŶĐe aĐƋuise paƌ l͛eǆploitaŶt 
et pas le ďuƌeau d͛Ġtudes ŵaŶdatĠ pouƌ l͛aĐĐoŵpagŶeƌ ; 

• utiliseƌ des taďleauǆ d͛Ġtude dĠtaillĠe des ƌisƋues et des Ŷœuds papilloŶs gĠŶĠƌiƋues ; 
• exploiter des classes de probabilité ĐoŵŵuŶĠŵeŶt ƌeteŶues seloŶ le tǇpe d͛ĠvĠŶeŵeŶts ƌedoutĠs ; 
• utiliseƌ des ďaƌƌiğƌes ĐoŶfoƌŵes à l͛Ġtat de l͛aƌt et présentant des probabilités de défaillances et des niveaux de confiance couramment admis ; 
• foƌfaitiseƌ les distaŶĐes d͛effets ; 
• retenir des produits faisaŶt l͛oďjet d͛uŶe littĠƌatuƌe fiaďle pouƌ la ƌĠalisatioŶ des ŵodĠlisatioŶs.  

Les pƌoĐĠdĠs, iŶstallatioŶs et pƌoduits/dĠĐhets ŵis eŶ œuvƌe suƌ le site MéGO! de Bourg-Blanc qui seront étudiés du 
poiŶt de vue de leuƌ poteŶtiel de daŶgeƌs foŶt l͛oďjet d͛uŶe littĠƌatuƌe iŵpoƌtaŶte au ƌegaƌd du Ŷoŵďƌe d͛iŶstallatioŶs similaires en activité en France.  

 PĠƌiodiĐitĠ de ŵise à jouƌ de l’Etude de DaŶgeƌs La présente Etude de Dangers a été réalisée et est déposée pour instruction dans le cadre du dossier de demande 
d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale liĠ au pƌojet de dĠveloppeŵeŶt des aĐtivitĠs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO!. 
Cette Ġtude est iŶtĠgƌĠe ;eŶ taŶt Ƌue fasĐiĐule C daŶs le dossieƌ de deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtaleͿ eŶ 
veƌtu des dispositioŶs de l͛aliŶĠa ϭϬ du tiƌet I. de l͛aƌtiĐle D. ϭϴϭ-15-Ϯ du Code de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt. 
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Cette Ġtude Ŷ͛a pas voĐatioŶ à être périodiquement mise à jour comme cela est prévu pour les établissements relevant du seuil haut en vertu de la Directive SEVESO III. 
Elle pouƌƌa l͛ġtƌe daŶs le Đadƌe d͛uŶe ŵodifiĐatioŶ des ĐoŶditioŶs d͛eǆploitatioŶ jugĠe « suďstaŶtielle » au ƌegaƌd des critères précisés à l͛aƌtiĐle R.ϭϵϭ-ϰϲ du Đode de l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt. 
Cette Ġtude pouƌƌa ĠgaleŵeŶt ġtƌe ƌĠvisĠe ;eŶ tout ou paƌtieͿ à la deŵaŶde spĠĐifiƋue de l͛adŵiŶistƌatioŶ 
ŶotaŵŵeŶt eŶ ƌaisoŶ d͛uŶe ĠvolutioŶ de l͛Ġtat de l͛aƌt et des ĐoŶŶaissaŶĐes, ou loƌs d͛uŶe deŵaŶde ŶoŶ suďstaŶtielle 
aǇaŶt toutefois pouƌ ĐoŶsĠƋueŶĐe d͛augŵeŶteƌ le ƌisƋue, ou eŶĐoƌe à la suite d͛uŶ aĐĐideŶt au seiŶ de 
l͛ĠtaďlisseŵeŶt. 1.4. Présentation des rédacteurs du dossier Cette Etude de Dangers a été réalisée sous la responsabilité du demandeur, MéGO!, spécifiquement pour le projet 
de dĠveloppeŵeŶt des aĐtivitĠs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt de Bourg-Blanc. 
Cette Ġtude a ĠtĠ ƌĠalisĠe aveĐ l͛appui du Buƌeau d͛Etudes spĠĐialisĠ NEODYME Bƌeizh, sous la diƌeĐtioŶ de M. SǇlvaiŶ GRIAUD son directeur, par un responsable de projets dédié Mme. LE BOURHIS Rachelle. Tableau 4 : Noŵ, QualitĠ, DoŵaiŶes d’iŶteƌveŶtioŶ des paƌtiĐipaŶts du Dossieƌ de DeŵaŶde d’AutoƌisatioŶ EŶviƌoŶŶeŵeŶtale 

Rédacteurs  Niveauǆ d’iŶteƌveŶtioŶ Rachelle LE BOURHIS Ingénieure en environnement 
Buƌeau d’Études NEODYME Breizh Coordination et ƌĠdaĐtioŶ de l’Etude 
Sylvain GRIAUD 
IŶgĠŶieuƌ GĠŶie iŶdustƌiel de l’eŶviƌoŶŶeŵeŶt 
DiƌeĐteuƌ AdjoiŶt du Buƌeau d’Études NEODYME Breizh SupeƌvisioŶ de la deŵaŶde d’autoƌisatioŶ environnementale 
Bastien LUCAS Gérant de la société MéGO ! CooƌdiŶatioŶ de l’Étude Fourniture des éléments internes  

AuĐuŶe diffiĐultĠ paƌtiĐuliğƌe Ŷ͛a ĠtĠ ƌeŶĐoŶtƌĠe au Đouƌs de la ƌĠalisatioŶ de Đette aŶalǇse des ƌisƋues. Plusieuƌs 
faĐteuƌs peuveŶt ġtƌe avaŶĐĠs pouƌ l͛eŶ eǆpliƋueƌ : 

• paƌfait ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe aĐƋuis paƌ l͛eǆploitaŶt daŶs l͛eǆploitatioŶ de Đe tǇpe d͛iŶstallatioŶ ; 
• foƌte eǆpĠƌieŶĐe du Buƌeau d͛Études pƌestataiƌe, NEODYME Bƌeizh, daŶs la ĐoŶduite de Đe tǇpe d͛Ġtudes notamment dans le secteur des déchets (plusieurs dizaines de dossiers cumulés par les membres du groupement intervenants) ; 
• iŵpoƌtaŶt ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe, ŶotaŵŵeŶt eŶ teƌŵes d͛aĐĐideŶtologie, suƌ des iŶstallatioŶs 

siŵilaiƌes/ĠƋuivaleŶtes eŶ ƌaisoŶ du gƌaŶd Ŷoŵďƌe d͛iŶstallatioŶs de Đe tǇpe eǆploitĠs eŶ FƌaŶĐe depuis plusieurs décennies ; 
• potentiels de dangers des déchets connus et approuvés, et absence de mélanges/substances aux propriétés de dangers incertaines.  
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Des solliĐitatioŶs eŶtƌe paƌties pƌeŶaŶtes de l͛Ġtude oŶt peƌŵis d͛oďteŶiƌ eŶ aŵoŶt les doŶŶĠes d͛eǆploitatioŶ 
ŶĠĐessaiƌes et de valideƌ au fil de l͛eau des ƌĠsultats oďteŶus à l͛issue d͛uŶe Ġtape pouƌ dĠĐleŶĐheƌ l͛Ġtape suivaŶte. 
NotoŶs Ƌue pouƌ faĐiliteƌ la ĐoŵpƌĠheŶsioŶ du dossieƌ de deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale uŶ glossaiƌe est reporté en tête de la présente étude de dangers.  1.5. Étapes de ƌĠalisatioŶ de l’Etude de DaŶgeƌs 
La pƌĠseŶte Etude de DaŶgeƌs a ĠtĠ ƌĠalisĠe seloŶ la ŵĠthodologie pƌoposĠe daŶs le ƌappoƌt d͛Ġtude n°DRA-15-148940-03446A du 1er juillet 2015 « Formalisation du savoir et des outils dans le domaine des risques majeurs (EAT-DRA-76) - Etude de DaŶgeƌs d͛uŶe iŶstallatioŶ ĐlassĠe - Ω-9 ». Aussi cette étude se compose des principales parties suivantes :  

 Figure 1 : Logigƌaŵŵe du pƌoĐessus de ƌĠalisatioŶ d’uŶe Etude de Dangers Ces différents éléments ont été synthétisés dans un Résumé Non Technique (RNT) adapté sur la forme et sur le fond pour leur compréhension du plus grand nombre.  
L͛Ġtude dĠtaillĠe des ƌisƋues, Ƌui est gĠŶĠƌaleŵeŶt la plus atteŶdue et la plus eǆaminée, intégrera les dispositions de 
l͛aƌƌġtĠ du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬϱ et ĐoŶsisteƌa aiŶsi ;Đoŵŵe le Ŷoŵ de l͛aƌƌġtĠ l͛iŶdiƋueͿ à Ġvalueƌ les ĠvĠŶeŵeŶts redoutés selon les quatre critères suivants :  

• Intensité des effets du phénomène. 
• Gravité des conséquences potentielles des effets du phénomène dangereux sur les enjeux. 

•Description du projet, des installations présentes et de son environnement.DesĐƌiptioŶ de l’ĠtaďlisseŵeŶt

•Identification des potentiels de dangers internes et externes.
•Réflexion sur leur réduction et démarche de maîtrise des risques.
•Accidentologie interne et du secteur d'actvités
PƌĠseŶtatioŶ des doŶŶĠes d’eŶtƌĠe

•IdeŶtifiĐatioŶ des phĠŶoŵğŶes susĐeptiďles d’ġtƌe à l’oƌigiŶe d’uŶ ƌisƋue et dĠtaillĠs daŶs les étapes suivantes.Analyse des risques (partie centrale)
•CaƌaĐtĠƌisatioŶ de l’iŶteŶsitĠ et de la ĐiŶĠtiƋue des effets des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ.
•EstiŵatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe aŶŶuelle ;iŶtĠgƌaŶt l'Ġtude des effets doŵiŶosͿ.
•Gravité des conséquences des accidents majeurs.
Évaluation des risques 

•Criticité des accidents majeurs.
•Acceptabilité des risques.
•ReĐoŵŵaŶdatioŶs à ŵettƌe eŶ œuvƌe : peƌŵet auǆ seƌviĐes iŶstƌuĐteuƌs de se pƌoŶoŶĐeƌ suƌ l'acceptabilité ou non du risque généré.
Criticité des accidents majeurs
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• PƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe du phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ. 
• Cinétique des effets du phénomène.  

Cette Ġtude devaŶt ĐoŶduiƌe à justifieƌ la ŵaîtƌise paƌ l͛eǆploitaŶt de Đes diffĠƌeŶtes ĐoŵposaŶtes pouƌ l͛ensemble des accidents majeurs ainsi qualifiés à un niveau de criticité aussi faible que possible au regard des exigences réglementaires. 1.6. CoŶteǆte et pĠƌiŵğtƌe de l’Etude de DaŶgeƌs La présente Etude de Dangers est réalisée dans le cadre du présent dossier d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale de régularisation des aĐtivitĠs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc. Aucune modification des conditions 
d͛eǆploitatioŶ Ŷ͛est pƌĠvue. 
Le pĠƌiŵğtƌe de l͛Ġtude ĐoŶĐeƌŶe les iŶstallatioŶs, ĠƋuipeŵeŶts et aĐtivitĠs d͛oƌes et dĠjà exercées tels que sollicités au travers de la présente deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale de régularisation administrative sur la base des données disponibles lors de sa réalisation. 
AuĐuŶe liŵite ou ĐoŶtƌaiŶte paƌtiĐuliğƌe Ŷ͛a ĠtĠ ƌeŶĐoŶtƌĠe au Đouƌs de la ƌĠalisatioŶ de Đette Ġtude. 
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2. DESCRIPTION DE L’EXPLOITATION ET ENVIRONNEMENT 
2.1. Liminaire 
La pƌĠseŶte Etude de DaŶgeƌs dĠďuteƌa paƌ le ƌappel des pƌiŶĐipales ĐoŶditioŶs d͛eǆploitatioŶ du site MéGO!, objet 
de l͛étude, dans sa configuration actuelle et future (identique) et de son environnement à la fois humain et physique. Ces informations sont fournies à titre de rappel des éléments fournis dans le fascicule A du Dossier de Demande 
d͛AutoƌisatioŶ EŶviƌoŶŶeŵeŶtale « PƌĠseŶtatioŶ » doŶt le ĐoŶteŶu ƌĠpoŶd à l͛aƌtiĐle R. ϭϴϭ-13 du Code de 
l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt et Ƌui pƌopose doŶĐ ŶotaŵŵeŶt : une présentation du demandeur, la description et la nature des 
aĐtivitĠs et des pƌoĐĠdĠs à ŵettƌe eŶ œuvƌe, le ĐlasseŵeŶt du site eŶ référence à la nomenclature des ICPE, complétés 
paƌ les ĠlĠŵeŶts visĠs à l͛aƌtiĐle D. ϭϴϭ-15-2 de ce même code. 
CoŶĐeƌŶaŶt le ƌappel des ĐoŵposaŶtes de l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt phǇsiƋue et huŵaiŶ, il pƌovieŶt du fascicule B du Dossier 
de DeŵaŶde d͛AutoƌisatioŶ EŶvironnementale constituant la pièce jointe n°5 à savoiƌ l͛Etude d͛Incidence et 
ŶotaŵŵeŶt la paƌtie Ƌui dĠtaille l͛Etat IŶitial de l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt loĐal. 
Seules les pƌiŶĐipales iŶfoƌŵatioŶs seƌoŶt ƌepƌises pouƌ ĐoŶteǆtualiseƌ l͛Ġtude, le leĐteuƌ devaŶt se ƌeporter au fascicule A ou B pouƌ oďteŶiƌ l͛iŶtĠgƌalitĠ des iŶfoƌŵatioŶs. Ce pƌeŵieƌ Đhapitƌe peƌŵettƌa de ƌeĐoŶteǆtualiseƌ les 
ĐoŶditioŶs d͛eǆploitatioŶ solliĐitĠes eŶ Ġtat futuƌ afiŶ de dĠteƌŵiŶeƌ les souƌĐes de daŶgeƌs et de ƌappeleƌ 
l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt huŵaiŶ et physique du site dans sa configuration future pour déterminer les cibles potentielles des phénomènes dangereux.  2.2. CaƌaĐtĠƌistiƋues opĠƌatioŶŶelles de l’ĠtaďlisseŵeŶt 
L͛uŶiƋue aĐtivitĠ ŵise eŶ œuvƌe suƌ le site ĐoŶsiste à la ƌĠĐeptioŶ et la valoƌisatioŶ des déchets de mégots de cigarette issus de la collecte opérée par la société MéGO! auprès de ses clients. Le volume de traitement est de 60 t/an soit 0,2 t/j (250 jours par an). Les déchets réceptionnés sont et seront uniquement des mégots de cigarette. Ceux-ci ont pour vocation à être trié et 
valoƌisĠ suƌ le site. L͛oďjeĐtif de la valoƌisatioŶ est de ƌĠĐupĠƌeƌ l͛aĐĠtate de Đellulose : matière plastique qui constitue 
ϲϬ % de la ĐoŵpositioŶ des filtƌes de Đigaƌettes. L͛aĐĠtate de Đellulose est ŶettoǇĠ puis tƌaŶsfoƌŵĠ eŶ oďjets plastiques. 
L͛eǆploitatioŶ ĐoŶsiste doŶĐ à ƌĠĐeptioŶŶeƌ des dĠĐhets, à les eŶtƌeposeƌ pouƌ ƌegƌoupeŵeŶt daŶs l͛atteŶte du 
pƌoĐĠdĠ de valoƌisatioŶ ŵis eŶ œuvƌe. 
Pouƌ ƌĠaliseƌ Đette aĐtivitĠ, uŶe paƌtie des suƌfaĐes du site est destiŶĠe à l͛eŶtƌeposage teŵpoƌaiƌe des dĠĐhets, eŶ attente de valorisation. Toutes les aires d͛eŶtƌeposage soŶt pƌĠseŶtĠes eŶ dĠtail au seiŶ du paƌagƌaphe suivaŶt. 

 Figure 2 : SǇŶoptiƋue siŵplifiĠ de l’aĐtivitĠ du site d’Ġtude  
Réception des déchets sur site Stockage temporaire des déchets Traitement des déchets Transformation de la matière issue du traitement en objets plastiques
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Les ŵĠgots soŶt d͛aďoƌd tƌiĠs ŵaŶuelleŵeŶt, afiŶ de ƌetiƌeƌ les ĠlĠŵeŶts iŶdĠsiƌaďles, puis une étape de tamisage et de broyage permet de séparer la fraction cendres/papier/tabac des filtres. Ceux-Đi soŶt eŶsuite lavĠs à l͛eau avaŶt 
d͛ġtƌe sĠĐhĠs et à Ŷouveau ďƌoǇĠs, eŶ vue de l͛Ġtape de ĐoŵpƌessioŶ. Le procédé de valorisation des mégots de cigarette est décrit de manière exhaustive au sein du synoptique ci-dessous. 

 Figure 3 : Synoptique du procédé de traitement des mégots de cigarette  Toutes les aires de stockage temporaire des déchets sont résumées au sein du tableau suivant.  
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Tableau 5 : Synthèse des aires de stockage temporaire par nature de déchets  
Nature de déchets Précision le cas échéant (type de déchets / localisation) Contenant Surface         (en m²) Hauteur maximale Volume           (en m3) Tonnes Déchets entrants 

Mégots de cigarettes : déchets dangereux 
Zone 1 dans le bâtiment Fûts étanches 14,50 1,5 6 1 
Zone 2 dans le bâtiment Bidons avec cerclage 2,8 1,5 6 1 
Container extérieur : zone 3 Bacs 15 2 16 3 
TOTAL - -  25 5* Filtres de cigarette neufs non conformes : déchets non dangereux Aire de stockage extérieure Palettes filmées 30 1 30 5* 

Déchets sortants Produit recyclé : acétate de cellulose Aire de transit dans le bâtiment Big bag < 1 < 1 10 1,5* Paquet de tabac, touillette, mouchoir Aire de tri 1 bidon < 1 < 1 0,25 0,15 
Cendres  Aire de tri 1 bidon < 1 < 1 0,25 0,15 

Tabac Aire de tri 1 bidon < 1 < 1 0,25 0,15 Boues de traitement des eaux Abri extérieur 2 fûts sur rétention 1 < 1 0,75 0,75 * Densité des mégots de cigarettes évaluée à 180 kg pour 1 m3 de déchets / Densité des filtres évaluée à 150 kg pour 1 m3 de déchets  
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2.3. Caractéristiques physiques du projet Les iŶstallatioŶs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt soŶt ƌegƌoupĠes au seiŶ d͛uŶ teƌƌaiŶ de ϲϲϱ ŵ² ĐoŵpƌeŶaŶt des aiƌes 
eǆtĠƌieuƌes eŶtiğƌeŵeŶt eŶƌoďĠes d͛uŶe suƌfaĐe de ϰϭϱ ŵ² et uŶ ďâtiŵeŶt d͛eǆploitatioŶ uŶiƋue de ϮϱϬ ŵ², 
ŵitoǇeŶ à l͛Est. La ŵitoǇeŶŶetĠ est ĠƋuipĠe d͛uŶ ŵur coupe-feu (absence de débords en toiture). 
L͛eŶseŵďle du teƌƌaiŶ est eŶtiğƌeŵeŶt Đlos, ĠƋuipĠ d͛uŶe Đlôtuƌe de Ϯŵ de hauteuƌ et d͛uŶ poƌtail. Les issues soŶt 
feƌŵĠes eŶ dehoƌs des heuƌes d͛ouveƌtuƌe.  Les aires extérieures accueillent les voies de circulation, ainsi que les aires de stockages suivantes : 

• Un container maritime (dimensions : 6 m x 2,3 m x 2,3 m) de stockage des déchets de mégots de cigarette en bacs de 1 m3, pour un volume de stockage de 16 m3 ; 
• Un local (abri métallique) de stockage des boues de traitement des eaux dans 2 fûts métallique sur rétention, pour une quantité de stockage de 500 litres ; 
• Une aire de stockage de déchets de filtres neufs en palettes filmées et bâchées pour les protéger des 

iŶteŵpĠƌies, d͛uŶ voluŵe de ϯϬ ŵ3. Pouƌ iŶfoƌŵatioŶ, Đes filtƌes Ŷeufs issues de l͛iŶdustƌie du taďaĐ sont considérés comme des déchets de la production des cigarettes au regard de leurs caractéristiques non conformes.  
Le ďâtiŵeŶt d͛eǆploitatioŶ Ƌui aĐĐueille l͛uŶitĠ de tƌi/valoƌisatioŶ des déchets de mégots de cigarette se décompose en zones distinctes suivantes : 

• la zone de réception et de stockage temporaire des déchets mégots de cigarette intégrant : 
o uŶ loĐal eŶ stƌuĐtuƌe ďois d͛uŶe suƌfaĐe de ϭϱ ŵ² pouƌ le stoĐkage des dĠĐhets de ŵĠgots de cigarette réceptionnés en bidon ou en fût ; 
o uŶe zoŶe de stoĐkage taŵpoŶ eŶ aŵoŶt du pƌoĐess d͛uŶe suƌfaĐe d͛eŶviƌoŶ ϯ ŵ² ; 

• la zone de tri et de tamisage des déchets; 
• la zone de traitement des déchets (broyage et dépollution) intégrant : 

o un local isolé pour le broyage ; 
o une zone de dépollution sur rétention ; 
o une zone de traitement des eaux usées sur rétention ; 
o une zone de séchage ; 

• une zone de stockage de matières dépolluées (mégots dépolluées sec et filtres vierge sec); 
• la zone de transformation des déchets ; 
• le laboratoire.  Un extrait de ce plan de masse est proposé en page suivante. 
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 Illustration 1 : Eǆtƌait du plaŶ de ŵasse de l’ĠtaďlisseŵeŶt   
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2.4. Rappel des ĐoŵposaŶtes de l’eŶviƌoŶŶeŵeŶt phǇsiƋue et huŵaiŶ 
 Principales composantes du territoire 

Le teƌƌaiŶ suƌ leƋuel est iŵplaŶtĠ l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! est loĐalisĠ au seiŶ d͛uŶe zoŶe d͛aĐtivitĠ ƌegƌoupaŶt des activités industrielles et artisanales localisée au Sud de la commune de Bourg-Blanc à proximité immédiate de la route départementale D13 ƌeliaŶt PlougueƌŶeau au Noƌd à GouesŶou au Sud ;Noƌd de l͛aggloŵĠƌatioŶ de BƌestͿ. 
A Đe titƌe, le seĐteuƌ où est iŵplaŶtĠ le site d͛Ġtude est ĐaƌaĐtĠƌisĠ paƌ uŶ ĐoŶteǆte ŵiǆte : 

• industriel (petites industries) et artisanal aux abords immédiats marqué par la présence de petites 
iŶdustƌies et d͛aĐtivitĠs aƌtisaŶales daŶs la zoŶe d͛aĐtivitĠ,  

• ƌĠsideŶtiel aveĐ des haďitatioŶs diƌeĐteŵeŶt loĐalisĠes daŶs la zoŶe d͛aĐtivitĠ ; 
• Ŷatuƌel aveĐ la pƌĠseŶĐe du ƌuisseau le BƌeigŶou et d͛uŶ ĠtaŶg au Noƌd du site.  Ce secteur intègre plusieurs occupations du sol : 
• Les occupations des riverains les plus proches se situent à environ 40 m au Nord du site et 90 m au Nord-

Ouest du site. Ces haďitatioŶs soŶt loĐalisĠes au seiŶ de la zoŶe d͛aĐtivitĠ ; 
• Le Sud, l͛Ouest et l͛Est du site soŶt ďoƌdĠs paƌ des ďâtiŵeŶts de la zoŶe, d͛aĐtivitĠ iŶdustƌiels ou aƌtisaŶauǆ (Entreprise de travaux publics ou garages automobiles). Le bâtiment est mitoyen sur sa partie Est avec un 

gaƌage autoŵoďile, ŶotoŶs la pƌĠseŶĐe d͛uŶ ŵuƌ Đoupe-feu entre les deuǆ iŶstallatioŶs. La ƌoute d͛aĐĐğs 
au site ;ƌue de la zoŶe d͛aĐtivitĠͿ est liŵitƌophe du site suƌ la paƌtie Sud ; 

• Au Sud, notons la présence de la société Eco Action Plus. Les activités de la société Eco Action Plus sont le tri et le regroupement de déchets non dangereux.  
Le site se situe eŶ zoŶe uƌďaiŶe UE dĠfiŶie paƌ le PlaŶ LoĐal d͛UƌďaŶisŵe iŶteƌĐoŵŵuŶale de la CoŵŵuŶautĠ de communes du Pays des Abers en vigueur sur la commune de Bourg-Blanc.  
Cette zoŶe est uŶe zoŶe uƌďaiŶe à voĐatioŶ d͛aĐtivitĠs ĠĐonomiques mixtes sur laquelle sont autorisées 
l͛iŵplaŶtatioŶ d͛iŶdustƌies et d͛eŶtƌepôts. Les Ŷouveauǆ logeŵeŶts soŶt autoƌisĠs sous ĐoŶditioŶs du ƌespeĐt de la vocation économique de la zone (logement de fonction uniquement). Ces occupations seront détaillĠes tout au loŶg de l͛Ġtude.  Ces éléments sont illustrés sur la figure des occupations ci-dessous.  
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 Figure 4 : IllustƌatioŶ des pƌiŶĐipales oĐĐupatioŶs suƌ le seĐteuƌ d’Ġtude Les principales données démographiques de Bourg-Blanc sont proposées dans le tableau ci-dessous. Tableau 6 : Principales données démographiques et économiques de la commune de Bourg-Blanc (Source : INSEE) Population Bourg-Blanc Population en 2018 3 560 Densité de la population (nbre hab au km²) en 2016 125,8 Superficie (en km²) 28,31 Variation de la population : taux annuel moyen entre 2013 et 2018, en % 0,6 
Nombre de ménages en 2018 3 399 

L͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt du site se ĐaƌaĐtĠƌise paƌ uŶe deŶsitĠ ƌelativeŵeŶt faiďle et uŶ haďitat dispeƌsĠ.   
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 Installations Classées pour la PƌoteĐtioŶ de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt 
La ďase des IŶstallatioŶs ClassĠes pouƌ la PƌoteĐtioŶ de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt iŶveŶtoƌie ϮϮ ĠtaďlisseŵeŶts suƌ la commune de Bourg-Blanc, dont 2 dans un rayon de 1 km. Ces dernières sont synthétisées dans le tableau suivant et illustrées sur la figure qui suit. Tableau 7 : IŶveŶtaiƌe des ICPE daŶs uŶ ƌaǇoŶ de Ϯ kŵ auǆ aďoƌds du site d’Ġtude 

Noŵ de l’ICPE Commune Activité Régime Seveso Distance SCEA Breignou Coz Bourg-Blanc Elevage de porc Enregistrement Non Seveso 400 m SARL TREBAOL Alain Elevage de porc Enregistrement Non Seveso 850 m  

 Figure 1 : LoĐalisatioŶs des ICPE à l’ĠĐhelle du seĐteuƌ d’Ġtude  
 OĐĐupatioŶs à voĐatioŶ d’haďitats Les occupations des riverains les plus proches se situent à environ 40 m au Nord du site et 90 m au Nord-Ouest du 

site. Ces haďitatioŶs soŶt loĐalisĠes au seiŶ de la zoŶe d͛aĐtivitĠ. Notons les coordonnées de ces habitations et la distance vis-à-vis du site correspondent au point le plus proche 
sĠpaƌaŶt le pĠƌiŵğtƌe de l͛haďitatioŶ et Đelui du site et de soŶ pƌojet. 
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Tableau 8 : Localisation des habitations les plus proches du site 
Lieu-dit / adresse Coordonnées Lambert 93 Distance et localisation par rapport au site X en m Y en m 
ZA Breignou Coz 146 854,5 6 846 325,5 Environ 40 m au Nord 146 764,7 6 846 327,8 Environ 90 m au Nord-Ouest  Ces habitations les plus proches sont localisées sur la figure ci-après : 

 Figure 5 : Localisation des habitations à proximité du site 
Le site se situe eŶ zoŶe uƌďaiŶe UE dĠfiŶie paƌ le PlaŶ LoĐal d͛UƌďaŶisŵe iŶteƌĐoŵŵuŶale de la CoŵŵuŶautĠ de communes du pays des Abers, en vigueur sur la commune de Bourg-Blanc. 
Cette zoŶe est uŶe zoŶe uƌďaiŶe à voĐatioŶ d͛aĐtivitĠs ĠĐoŶoŵiƋues ŵiǆtes suƌ laƋuelle soŶt autoƌisĠes 
l͛iŵplaŶtatioŶ d͛iŶdustƌies et d͛eŶtƌepôts. Les Ŷouveauǆ logeŵeŶts soŶt autoƌisĠs sous ĐoŶditioŶs du ƌespect de la vocation économique de la zone (logement de fonction uniquement). 
Au ƌegaƌd de la pƌĠseŶĐe d͛haďitatioŶs à pƌoǆiŵitĠ, uŶe atteŶtioŶ paƌtiĐuliğƌe devƌa ġtƌe poƌtĠe auǆ ŶuisaŶĐes potentielles sur le voisinage. Cependant au vu de la vocation du secteur, la construction de nouvelles habitations dans le futur est peu probable. Ainsi, la distance séparant le site des habitations ne devrait pas évoluer significativement.  
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 Établissement recevant du public (ERP) Les établissements recevant du public regƌoupeŶt les iŶstallatioŶs puďliƋues ou pƌivĠes susĐeptiďles d’aĐĐueilliƌ uŶ nombre plus ou moins important de personnes.  
AuĐuŶ ĠtaďlisseŵeŶt ƌeĐevaŶt du puďliĐ Ŷ͛est pƌĠseŶt à pƌoǆiŵitĠ du site, daŶs uŶ ƌaǇoŶ de ϱϬϬ ŵ.  2.4.4.1. Ecoles et établissements de formation 
RĠsultats de la voĐatioŶ iŶdustƌielle de la zoŶe d͛iŵplaŶtatioŶ du site d͛Ġtude, auĐuŶe ĠĐole ou ĠtaďlisseŵeŶt 
sĐolaiƌe ou de foƌŵatioŶ Ŷ͚est iŵplaŶtĠ suƌ le seĐteuƌ.   2.4.4.2. Crèches et haltes garderies Pour les mêmes raisons, aucune ĐƌğĐhe ou gaƌdeƌie Ŷ͛est à pƌoǆiŵitĠ du site. La plus pƌoĐhe se tƌouve à Ϯ kŵ au Nord.  2.4.4.3. Etablissements sanitaires 
AuĐuŶ ĠtaďlisseŵeŶt hospitalieƌ Ŷi de ŵaisoŶ de ƌetƌaite Ŷ͛est iŵplaŶtĠ à pƌoǆiŵitĠ du site d͛Ġtude.  2.4.4.4. Equipements de loisirs et de pratiques sportives 
AuĐuŶ ĠƋuipeŵeŶt de pƌatiƋue spoƌtive Ŷ͛est aŵĠŶagĠ suƌ le seĐteuƌ d͛Ġtude et à pƌoǆiŵitĠ du site. Le plus pƌoĐhe est un centre équestre à 2 km au Sud-Est.  2.4.4.5. Magasins de vente Les établissements à but commerciaux suivants sont implantés sur le secteuƌ d͛Ġtude. Tableau 9 : MagasiŶs de veŶte eŶ liŵites du site d’Ġtude 

Magasins Adresse DistaŶĐe de l’iŶstallatioŶ 
Hyprodis.fr 10 Rue Breignou Coz, 29860 Bourg-Blanc ϭ9Ϭ ŵ à l’Ouest 

Claas Bourg-Blanc Zone artisanale de, Breignou Coz, 29860 Bourg-Blanc 80 m au Nord 
Ty carrelage Zone artisanale de Breignou Coz, 17 rue des Frères lumières, 29860 Bourg-Blanc 250 m au Nord-Ouest 

PisĐiŶe et Spa / L’espƌit pisĐiŶe 2 Rue des Frères Lumière ZA, Breignou Coz, 29860 Bourg-Blanc 185 m au Nord 
Alain Pochart Traiteur 21 Rue des Frères Lumière, 29860 Bourg-Blanc 300 m au Nord-Ouest 

Hermine Habitat ZA de Breignou Coz, 3 rue Gustave Eiffel, 29860 Bourg-Blanc ϲϬ ŵ à l’Est 
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Magasins Adresse DistaŶĐe de l’iŶstallatioŶ 
L’autoŵoďile ďƌestoise 1 Rue Gustave Eiffel, 29860 Bourg-Blanc Ϭ ŵ à l’Est 

Garage PVA 29860 Bourg-Blanc 10 m au Sud 
Gaëtan Letrusel 5 Breignou Coz, 29860 Bourg-Blanc 100 m au Nord-Ouest 

Les Maisons Georges Menez 4 Rue des Frères Lumières ZA de, Breignou Coz, 29860 Bourg-Blanc 245 m au Nord 
AuĐuŶ ĠtaďlisseŵeŶt seŶsiďle Ŷ͛est ƌeĐeŶsĠ à pƌoǆiŵitĠ.  

 Voies de communication 2.4.5.1. Voies de desserte routière 
L͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! est tƌğs ďieŶ desseƌvi paƌ le ƌĠseau ƌoutieƌ puisƋu͛il se tƌouve à pƌoǆiŵitĠ iŵŵĠdiate de la route départementale D13 reliant , reliant la route de Breignou Coz puis la rue Gustave Eiffel qui desservent le site. 

 Figure 6 : Axes de desserte routière locaux et à une échelle étendue 
Pouƌ l͛aŶŶĠe ϮϬϭϵ, la ƌoute Dϭϯ a eŶƌegistƌĠ eŶ ŵoǇeŶŶe, suƌ la ĐoŵŵuŶe de Bouƌg-Blanc, 12 496 véhicules dont 647 poids lourds. Décembre 2019 est le mois pour lequel le nombre de véhicules était le plus important avec 13 717 véhicules. 
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2.4.5.2. Voies ferroviaires Aucune voie ferrée ne passe à proximité immédiate du site de MéGo!. La gare la plus proche est située à Brest.  2.4.5.3. Voies navigables et maritimes 
AuĐuŶe voie Ŷavigaďle Ŷ͛est situĠe à pƌoǆiŵitĠ du site d͛Ġtude. EŶ effet, auĐuŶ Đouƌs d͛eau Ŷ͛est ouveƌt à la navigation fluviale et/ou maritime.  2.4.5.4. Voies de desserte aérienne 
L͛aĠƌopoƌt le plus pƌoĐhe est dĠsigŶĠ sous l͛appellatioŶ ĐoŵŵeƌĐiale « Bƌest-Bretagne » et est implanté sur la 
ĐoŵŵuŶe de Guipavas. Cet aĠƌopoƌt ouveƌt à l͛aviatioŶ Đivile, pƌiŶĐipaleŵeŶt de touƌisŵe à desseƌte ŶatioŶale et 
iŶteƌŶatioŶale pƌoĐhe, dispose d͛uŶe piste de ϯ ϭϬϬ ŵ de loŶg suƌ ϰϱ ŵ de laƌge ƌeĐouveƌte d͛eŶƌoďĠ et ĠƋuipĠe 
d͛aides à l'atteƌƌissage ;ILS Cat. III) et de balisage lumineux (HI/BI - Rampe d'approche - Feux à éclats) avec une 
oƌieŶtatioŶ Ϭϳ/Ϯϱ. L͛eŵpƌise de Đet aĠƌopoƌt, illustƌĠe suƌ la figuƌe suivaŶte, est distaŶte de 6 km environ du site 
d͛Ġtude veƌs le Sud-Est. 

 Figure 7 : LoĐalisatioŶ de l’aĠƌopoƌt de Bƌest-Bretagne (commune de Guipavas) 
Malgré cette distance assez importante, le pĠƌiŵğtƌe d͛eǆploitatioŶ de la soĐiĠtĠ MĠGo! est affeĐtĠ paƌ uŶe 
seƌvitude aĠƌoŶautiƋue liĠe à la pƌĠseŶĐe de l͛aĠƌopoƌt de Guipavas pouƌtant situé à une distance importante (5,6 
kŵ au plus pƌoĐhe du doŵaiŶe aĠƌopoƌtuaiƌeͿ. Cette seƌvitude ĐoŶĐeƌŶe l͛eǆtƌĠŵitĠ Sud de la ĐoŵŵuŶe de Bouƌg-Blanc. Notée T4 – T5, elle vise à protéger la navigation aérienne en dehors des zones de dégagement. 
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 Figure 8 : Seƌvitudes d’utilitĠs puďliƋues    
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3. IDENTIFICATION ET CARACTERISATION DES POTENTIELS DE DANGERS 
Les poteŶtiels de daŶgeƌs, pouvaŶt ġtƌe à l͛oƌigiŶe de phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ daŶs le Đadƌe d͛uŶe iŶstallatioŶ industrielle, soŶt à ŵġŵe d͛avoiƌ plusieuƌs oƌigiŶes ďieŶ diffĠƌeŶtes. 
L͛oďjeĐtif de Đette paƌtie de l͛Etude de DaŶgeƌs est de ĐaƌaĐtĠƌiseƌ et de loĐaliseƌ les « agƌesseuƌs » susĐeptiďles de porter atteinte aux installations étudiées. Parmi les agresseurs à ĐoŶsidĠƌeƌ, il peut s͛agiƌ ŶotaŵŵeŶt d͛ĠvĠŶeŵeŶts : 

• iŶteƌŶes à l͛ĠtaďlisseŵeŶt au ƌegaƌd ŶotaŵŵeŶt des aĐtivitĠs, des pƌoĐĠdĠs, des iŶstallatioŶs et des 
pƌoduits Ƌui Ǉ soŶt ŵis eŶ œuvƌe ; 

• externes notamment liés aux phénomènes naturels (mouvements de terrains, séisme, inondation, conditions météorologiques extrêmes, etc.), technologiques (effets dominos depuis un établissement 
voisiŶ ;eǆplosioŶ, feu, pƌojeĐtiles, …Ϳ ĐiƌĐulatioŶ eǆtĠƌieuƌe de vĠhiĐule, ĐaŵioŶ de tƌaŶspoƌt de marchandises dangereuses, réseau ferroviaire, avion, engin, barge, etc.).  

Cette ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ est pƌoposĠe de façoŶ adaptĠe au ĐoŶteǆte du site d͛Ġtude ;ŶotaŵŵeŶt, les phĠŶoŵğŶes naturels improbables ne seront pas étudiés). Par ailleurs, certains événements externes pouvant provoquer des accidents majeurs ont été écartés, en 
ĐoŶfoƌŵitĠ aveĐ les ƌeĐoŵŵaŶdatioŶs pƌĠĐisĠes paƌ l͛AŶŶeǆe II de l͛AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯϲ ŵai ϮϬϭϰ ;Đhute de 
ŵĠtĠoƌite, sĠisŵes d͛aŵplitude eǆĐeptioŶŶelle, Đƌues d͛aŵplitude supĠƌieuƌe à la Đƌue de ƌĠfĠƌeŶĐe, ĠvĠŶements 
ĐliŵatiƋues eǆtƌġŵes, Đhute d͛avioŶ hoƌs des zoŶes de pƌoǆiŵitĠ d͛aĠƌopoƌt, ƌuptuƌe de ďaƌƌage, et daŶs uŶe certaine mesure les actes de malveillance). 
Les poiŶts suivaŶts ĐaƌaĐtĠƌiseŶt les poteŶtiels de daŶgeƌs ideŶtifiĠs daŶs le Đadƌe de l͛eǆploitation du site MéGO! de Bourg-Blanc.  3.1. Potentiels de dangers externes liés aux phénomènes naturels Les potentiels de dangers liés aux phénomènes naturels relèvent de la combinaison entre des aléas naturels 
daŶgeƌeuǆ et uŶe seŶsiďilitĠ de la Điďle ƌeteŶue daŶs l͛Ġtude. Ces alĠas oŶt ĠtĠ dĠtaillĠs daŶs le Đadƌe de l͛Etude 
d͛incidence constituant le fasĐiĐule B du dossieƌ de deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale. 
Ces alĠas soŶt sǇŶthĠtisĠs sous le pƌisŵe des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ susĐeptiďles d͛agƌesseƌ le site d͛Ġtude.  

 Risque sismique 
Le ƌisƋue sisŵiƋue est le ĐƌoiseŵeŶt eŶtƌe l’alĠa sisŵiƋue suƌ leƋuel il Ŷ’est pas possiďle d’agiƌ puisƋue Ŷul Ŷe peut 
eŵpġĐheƌ uŶ sĠisŵe de se pƌoduiƌe Ŷi ƌĠduiƌe sa puissaŶĐe, et l’eŶjeu à savoiƌ la vulŶĠƌaďilitĠ de la Điďle ĐoŶsidĠƌĠe. Ainsi, la seule manière de diminuer le risque sismique est de diminuer les effets des phénomènes dangereux induits par 
la pƌĠveŶtioŶ, ŶotaŵŵeŶt eŶ ĐoŶstƌuisaŶt des ďâtiŵeŶts pƌĠvus pouƌ Ŷe pas s’effoŶdƌeƌ iŵŵĠdiateŵeŶt eŶ Đas de séisme.  
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La ĐoŶsultatioŶ de l͛aƌtiĐle D. ϱϲϯ-8-1 du Code de 
l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt peƌŵet de ĐoŶstateƌ Ƌue la commune de Bourg-Blanc, Đoŵŵe l͛eŶseŵďle de la région Bretagne, se situe en zone 2 dite de « sismicité faible » Đoŵŵe l͛illustƌe la figuƌe Đi-contre. 

 Figure 9 : Caƌte de l’alĠa sisŵiƋue  En complément de ce zonage, les règles de construction parasismique ont été précisées par l͛aƌƌġtĠ du ϮϮ oĐtoďƌe 2010 relatif à la classification et aux règles de construction parasismique applicables aux bâtiments de la classe dite « à risque normal ». En vertu de ce texte (article 2. « I. Classification des bâtiments »), « les bâtiments destinés 
à l͛eǆeƌĐiĐe d͛uŶe aĐtivitĠ iŶdustƌielle pouvaŶt aĐĐueilliƌ siŵultaŶĠŵeŶt uŶ Ŷoŵďƌe de peƌsoŶŶes au plus Ġgal à 300 » soŶt ĐlassĠs eŶ ĐatĠgoƌie d͛iŵpoƌtaŶĐe II. 
EŶ veƌtu de l͛aƌtiĐle suivaŶt ;aƌtiĐle ϯͿ, les ƌğgles de ĐoŶstƌuĐtioŶ « paƌasisŵiƋues » s͛appliquent :  

• 1°. A la construction de bâtiments nouveaux des catégories d'importance III et IV dans la zone de sismicité 2 ; 
• 2°. A la construction de bâtiments nouveaux des catégories d'importance II, III et IV dans les zones de sismicité 3,4 et 5 ; 
• 3°. Aux bâtiments existants dans certaines conditions. 

EŶ veƌtu du Đouple « zoŶe de sisŵiĐitĠ Ŷ°Ϯ/ďâtiŵeŶt de Đlasse d͛iŵpoƌtaŶĐe II » Ƌui ĐaƌaĐtĠƌise l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc, aucune règle parasismique particulière ne sera imposée aux constructions futures projetées. Le risque sismique comme potentiel de dangers est ainsi considéré comme faible. Ce risque ne sera pas retenu 
Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues de la pƌĠseŶte Ġtude.  

 Risque lié à la foudre 
La foudƌe est uŶ phĠŶoŵğŶe Ŷatuƌel de dĠĐhaƌge ĠleĐtƌiƋue d’oƌigiŶe atmosphérique (des nuages se chargent électriquement entre différentes parties ce qui génère un champ électrique très intense pouvant entrainer une décharge 
iŶteƌŶe, Đ’est l’ĠĐlaiƌ, ou eŶtƌe le Ŷuage et le sol, Đ’est le Đoup de foudƌeͿ. 
A l͛iŵage de l͛alĠa sisŵiƋue, il Ŷ͛est pas possiďle d͛agiƌ suƌ l͛alĠa foudƌe puisƋue Ŷul Ŷe peut eŵpġĐheƌ la foudƌe de frapper.  
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Pour ce phénomène également, la seule manière de diminuer le risque foudre est de diminuer les effets de ce phénomène dangereux par la protection, notamment en installant des systèmes « captant » la descente vers le sol pour empêcher ses effets directs vers les structures. En France et dans le Monde, la répartition de la densité des impacts de foudre est inégale et fortement dépendante de plusieurs facteurs parmi lesquels, le relief (les régions montagneuses étant beaucoup plus exposées que les régions de plaine), la proximité du littoral ou encore le climat.   Cette répartition est illustrée pour la France métropolitaine sur la figure ci-contre.  
 Figure 10 : DeŶsitĠ ŵoǇeŶŶe aŶŶuelle d’iŵpaĐts de foudƌe au sol ;eŶ ĐeŶtiğŵe d’iŵpaĐt paƌ kŵ²Ϳ. ϭϵϵϳ – 2014  

CoŶtƌaiƌeŵeŶt auǆ sĠisŵes, l͛alĠa foudƌe Ŷe fait pas l͛oďjet d͛uŶ zoŶage ƌĠgleŵeŶtaiƌe. Comme cela a été vu, le seul moyen de diminuer le risque de foudre est de s͛eŶ pƌotĠgeƌ puisƋu͛il Ŷ͛est pas possiďle 
d͛agiƌ suƌ l͛alĠa eŶ lui-ŵġŵe. AiŶsi l͛aƌƌġtĠ du ϭϱ jaŶvieƌ ϮϬϬϴ « ƌelatif à la pƌoteĐtioŶ ĐoŶtƌe la foudƌe de ĐeƌtaiŶes installations classées », qui a depuis été abrogé pouƌ ġtƌe iŶtĠgƌĠ daŶs l͛aƌƌġtĠ du ϰ oĐtoďƌe ϮϬϭϬ « ƌelatif à la prévention des ƌisƋues aĐĐideŶtels au seiŶ des IŶstallatioŶs ClassĠes pouƌ la PƌoteĐtioŶ de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt 
souŵises à autoƌisatioŶ » pƌĠvoit Ƌu͛uŶe AŶalǇse du RisƋue Foudƌe ;ARFͿ soit menée pouƌ l͛eǆploitatioŶ de certaines ICPE. Cette analyse du risque foudre (ARF) vise à évaluer le risque afin de définir les niveaux de protection nécessaires à chacune des installations/infrastructures, dans le but de protéger les intérêts mentionnés aux articles L. 211-1 et L. 511-ϭ du Code de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt. 
Ce ŵġŵe teǆte ;aƌƌġtĠ ϰ oĐtoďƌe ϮϬϭϬͿ pƌĠvoit Ƌu͛eŶ foŶĐtioŶ des ƌĠsultats de l͛aŶalǇse du ƌisƋue foudƌe, uŶe étude technique soit ou non réalisée pour « définir précisément les mesures de prévention et les dispositifs de protection, le lieu de leur implantation ainsi que les modalités de leur vérification et de leur maintenance ». Seules certaines ICPE se doivent de faire réaliser cette ARF selon la nature et le volume des activités qui y sont exercées, sur la base de leur classement en référence à la nomenclature des installations classées. Conformément 
à l͛aƌtiĐle ϭϲ de l͛aƌƌġtĠ du ϰ oĐtoďƌe ϮϬϭϬ, les ICPE ĐlassĠes à la ƌuďƌiƋue ϮϳϵϬ soŶt daŶs l͛oďligatioŶ de ƌĠaliseƌ une Analyse du Risque Foudre. Une Analyse du Risque Foudre sera réalisée par un organisme compétent courant 2022. Le potentiel de dangers lié à la foudre est tout de même considéré comme faible. Ce risque ne sera pas retenu comme évènement initiateur dans l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe daŶs la suite de l͛Ġtude.  
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 Risque inondation 
Le ƌisƋue iŶoŶdatioŶ est eŶ FƌaŶĐe le pƌeŵieƌ ƌisƋue Ŷatuƌel paƌ l͛iŵpoƌtaŶĐe des doŵŵages Ƌu͛il pƌovoƋue, et se 
ĐaƌaĐtĠƌise paƌ uŶe suďŵeƌsioŶ ƌapide ou leŶte des teƌƌes seloŶ l͛oƌigiŶe du phĠŶoŵğŶe. Le phĠŶoŵène 
d͛iŶoŶdatioŶ peut avoiƌ plusieuƌs oƌigiŶes et ŶotaŵŵeŶt : uŶe ƌeŵoŶtĠe d͛eau souteƌƌaiŶe, le dĠďoƌdeŵeŶt d͛uŶ 
Đouƌs d͛eau supeƌfiĐiel, l͛effet des vagues de la ŵeƌ ou eŶĐoƌe la ƌuptuƌe d͛uŶ ďaƌƌage.  3.1.3.1. RisƋue iŶoŶdatioŶ paƌ dĠďoƌdeŵeŶt de Đouƌs d’eau En France, le risque inondation est le premier risque naturel. L'inondation est une submersion, rapide ou lente, d'une zone habituellement hors de l'eau causées par de nombreux facteurs naturels (quantité/répartition spatiale et temporelle des pluies, phénomènes météo-marins) et par des facteurs provoqués directement ou indirectement par l'action de l'homme (urbanisation, imperméabilisation des sols, pratiques agricoles, pompages de nappe, etc.).  La commune de Bourg-Blanc, et a foƌtioƌi le site d͛Ġtude, Ŷe soŶt pas Đoŵpƌis dans le pĠƌiŵğtƌe d͛uŶ Atlas de 
ZoŶes IŶoŶdaďles ;AZIͿ. L͛AZI le plus pƌoĐhe ĐoŶĐeƌŶe les aďoƌds des Đouƌs d͛eau de la PeŶfeld Ƌui pƌeŶd sa souƌĐe sur la ĐoŵŵuŶe de GouesŶou jusƋu͛à soŶ eǆutoiƌe eŶ ƌade de Bƌest.  
AuĐuŶ phĠŶoŵğŶe d͛iŶoŶdatioŶ Ŷ͛a ĠtĠ ĐoŶstatĠ Đes deƌŶiğƌes aŶŶĠes suƌ le seĐteuƌ d͛Ġtude. La proximité du ruisseau « Le Breignou », au ƌegaƌd de la topogƌaphie, Ŷe seƌa pas à l͛oƌigiŶe d͛uŶ ƌisƋue inondation. 
Le ƌisƋue iŶoŶdatioŶ paƌ dĠďoƌdeŵeŶt de Đouƌs d͛eau Đoŵŵe poteŶtiel de daŶgeƌs est aiŶsi ĐoŶsidĠƌĠ Đoŵŵe 
faiďle. Ce ƌisƋue Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe plus loiŶ dans ce document.  3.1.3.2. Risque inondation par remontée de nappe 
Les Ŷappes phƌĠatiƋues soŶt eŶ paƌtie aliŵeŶtĠes paƌ la pluie. Loƌs d’ĠvğŶeŵeŶts pluvieuǆ eǆĐeptioŶŶels, la ƌeĐhaƌge exceptionnelle de la nappe entraine une montée du niveau de la nappe qui peut alors atteindre la surface du sol : c'est l'inondation par remontée de nappe. 
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La consultation de la cartographie de synthèse de cet aléa, disponible sur Géo-Risques, permet de constater que 
le seĐteuƌ d͛Ġtude est eŶ zoŶe « potentiellement sujette aux inondations de cave » et non en zone potentiellement sujettes aux débordements de nappe.  

 Figure 11 : Localisation des risques inondations par remontée de nappe 
Le ƌisƋue iŶoŶdatioŶ paƌ ƌeŵoŶtĠe de Ŷappe d͛eau souteƌƌaiŶe Đoŵŵe poteŶtiel de daŶgeƌs peut ġtƌe considéré 
Đoŵŵe faiďle pouƌ le site d͛Ġtude. Il Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues présentée plus loin dans ce document.  3.1.3.3. Risque inondation par submersion marine 
Le ƌisƋue d’iŶoŶdatioŶ ŵaƌiŶe est teŵpoƌaiƌe et liĠ suƌ la zone côtière par la mer dans des conditions météorologiques (forte dépression et vent de mer) et marégraphiques sévères. 
RĠsultat de leuƌ ƌetƌait de la façade ŵaƌitiŵe, les teƌƌaiŶs du site d͛Ġtude Ŷe soŶt pas ĐoŶĐeƌŶĠs paƌ le ƌisƋue de submersion marine. Le risque inondation par submersion marine comme potentiel de dangers est ainsi exclu et ne sera pas retenu 
Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe plus loiŶ daŶs Đe doĐuŵeŶt.  

 Risque inondation par rupture de barrages Le ƌisƋue d’iŶoŶdatioŶ paƌ ƌuptuƌe de ďaƌƌage ĐoƌƌespoŶd à uŶe ĠlĠvatioŶ ďƌutale du Ŷiveau de l'eau ĐoŶsĠĐutive paƌ exemple à la rupture totale ou partielle d'un ouvrage faisant obstacle à l'écoulement principal. 
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AuĐuŶ ƌisƋue d͛iŶoŶdatioŶ paƌ ƌuptuƌe de ďaƌƌage ou d͛autƌe ouvƌage de ƌeteŶue d͛eau Ŷ͛est ideŶtifiĠ suƌ le 
teƌƌitoiƌe, et a foƌtioƌi suƌ le seĐteuƌ d͛Ġtude Ƌui Ŷ͛est tƌaveƌsĠ paƌ auĐuŶ Đouƌs d͛eau. Le risque inondation par rupture de barrage comme potentiel de dangers est ainsi exclu et ne sera pas retenu 
Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe plus loiŶ daŶs Đe doĐuŵeŶt.  

 Risque lié aux aléas météorologiques Résultat de sa situation géographique, le climat de Brest est de type tempéré sous forte influence océanique. Les données présentées ci-dessous sont celles de la station météorologique la plus proche, située à Brest. La pluviométrie moyenne annuelle est de 1 210 ŵŵ ƌĠpaƌtis de façoŶ hoŵogğŶe suƌ l͛aŶŶĠe. Les températures moyennes varient de 6,8°C à 16,9°C suƌ l͛aŶŶĠe avec une moyenne de 11,5°C. 
RĠsultat de sa situatioŶ eŶ littoƌal eŶtƌe l͛AtlaŶtiƋue et la ŵeƌ de MaŶĐhe, le seĐteuƌ d͛Ġtude est souŵis à des vents principalement de secteurs Ouest / Sud-Ouest, mais également dans une moindre mesure de secteur Nord / Nord-Est. Ces vents peuvent être assez forts avec des vitesses supérieures à 50 km/h et même au-delà de 60 km/h. Ces données font apparaître que le secteur est peu soumis à des phénomènes météorologiques extrêmes en dehors des tempêtes. Les risques liés aux aléas météorologiques et notamment aux phénomènes extrêmes comme potentiel de dangers 
soŶt aiŶsi ĐoŶsidĠƌĠs Đoŵŵe faiďles. Ces ƌisƋues Ŷe seƌoŶt pas ƌeteŶus Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse 
de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe daŶs la suite de l͛Ġtude. Le risque de vents violents sera considéré comme évènement initiateur potentiel.  

 Risque mouvements de terrains 
A l͛iŶstaƌ des ƌisƋues d͛iŶoŶdatioŶ, le ƌisƋue de ŵouveŵeŶts de teƌƌaiŶs peut ġtƌe liĠ à des alĠas de Ŷatuƌes différentes. Ces aléas se caractérisent par des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ ƌapides Đoŵŵe la ƌuptuƌe du toit d͛uŶe cavité souterraine ou la chute de blocs rocheux, ou par des phénomènes lents et notamment par la déshydratation/réhydratation des argiles du sol qui est le risque le plus commun en France Métropolitaine.  3.1.6.1. Aléa mouvements différentiels des argiles 
Le ƌetƌait paƌ assğĐheŵeŶt des sols aƌgileuǆ loƌs d’uŶe sĠĐheƌesse pƌoŶoŶĐĠe pƌoduit des dĠfoƌŵatioŶs de la suƌfaĐe des sols (tassements différentiels) suivis de phénomènes de gonflement au fur et à mesure du rétablissement de conditions hydrogéologiques « humides ». 
Le site d͛Ġtude est ĐoŶĐeƌŶĠ paƌ l͛alĠa de ŵouveŵeŶts paƌ goŶfleŵeŶt/ƌetƌait des aƌgiles.  
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L͛alĠa du ƌisƋue de ŵouveŵeŶts diffĠƌeŶtiels des aƌgiles ;BRGM via le poƌtail GĠoRisƋuesͿ suƌ le seĐteuƌ d͛Ġtude est illustré sur la figure ci-dessous. 

 Figure 12 : Caƌtogƌaphie de l’alĠa Ŷatuƌel de ŵouveŵeŶts diffĠƌeŶtiels des aƌgiles Le risque de mouvements de terrains par retrait/gonflement des argiles comme potentiel de dangers est exclu. Ce 
ƌisƋue Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe plus loiŶ daŶs Đe document.  3.1.6.2. Cavités souterraines Certains cavités (BRGM via le portail GéoRisques) peuvent présenter des dangers liés à leur instabilité, à la présence de « poches » de gaz ainsi qu'à la montée très rapide des eaux (cavités naturelles). Ces cavités peuvent avoir une origine naturelle (cavités de dissolutioŶ, de suffosioŶ, volĐaŶiƋuesͿ ou d’oƌigiŶe aŶthƌopiƋue ;Đaƌƌiğƌes, haďitatioŶs troglodytiques, caves, ouvrages civils et militaires). 
Le site d͛Ġtude Ŷe dispose pas de ĐavitĠs souteƌƌaiŶes. La plus pƌoĐhe est uŶ ouvƌage Đivil Ƌui se tƌouve à ϭ,7 km 
au Sud du site d͛Ġtude. Le risque de mouvements de terrains lié à la présence de cavités souterraines comme potentiel de dangers est 
aiŶsi ĐoŶsidĠƌĠ Đoŵŵe faiďle voiƌe Ŷul. Ce ƌisƋue Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de risques présentée plus loin dans ce document.  
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3.1.6.3. Mouvements de terrains En France, les dommages occasionnés par des mouvements de terrain d'importance et de type très divers (glissements de terrain, éboulements, effondrements, coulées de boue, Erosion des Berges, etc.), ont des conséquences humaines et socio-économiques considérables. Aussi une base de données BDMvt a été créée pour garder la mémoire de ces évènements. 
Le site d͛Ġtude Ŷ͛est pas ĐoŶĐeƌŶĠ paƌ des ŵouveŵeŶts de teƌƌaiŶ. Le plus pƌoĐhe se situe à plus de 6 km au Sud, sur la commune de Bohars. Le risque associé aux phénomènes de mouvements de terrains comme potentiel de dangers est ainsi considéré 
Đoŵŵe faiďle voiƌe Ŷul. Ce ƌisƋue Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues présentée plus loin dans ce document.  

 Synthèse des potentiels de dangers liés aux phénomènes naturels Les aléas naturels les plus fréquemment rencontrés en France Métropolitaine ont été détaillés dans les points précédents. Ces potentiels de dangers sont synthétisés dans le taďleau suivaŶt aĐĐoŵpagŶĠs de l͛estiŵatioŶ du 
ƌisƋue et des ŵesuƌes pƌises daŶs le Đadƌe de l͛eǆploitatioŶ du site MéGO! de Bourg-Blanc: Tableau 10 : Synthèse des principaux potentiels de dangers liés aux phénomènes naturels 

Aléa TǇpe d’alĠa suƌ le secteur Conséquences envisageables Sensibilité identifiée Mesures internes prises par 
l’eǆploitaŶt 

Agresseur retenu comme évènement initiateur dans 
l’APR 

Séisme Zone d’alĠa faiďle Bâtiment de classe de « risque normal » 
Dommages sur les structures en contact avec le sol Faible Construction selon 

les ƌğgles de l’aƌt NON 
Foudre Densité de foudroiement NSG : 0,13 impacts/km²/an Résistivité du sol : 500 Ohms/mètres 

Effets directs : départ de feu Effets indirects : Surtensions des équipements électriques 
Faible voire nulle RĠalisatioŶ d’uŶe ARF en 2022 NON 

Inondation 
Secteur non recensé en zone inondable. Absence de phénomène de débordement du 

Đouƌs d’eau Le Breignou. 

Montée des eaux sur les zones de stockage de déchets 
Peƌtes d’uŶe partie des équipements. 

Faible Présence de rétention NON 

Phénomènes climatiques extrêmes 
Précipitations 

ƌĠpaƌties suƌ l’aŶŶĠe Episodes climatiques extrêmes rares Vents modérés voire violents 
Dommages sur les structures Faible Construction selon 

les ƌğgles de l’aƌt NON 
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Aléa TǇpe d’alĠa suƌ le secteur Conséquences envisageables Sensibilité identifiée Mesures internes prises par 
l’eǆploitaŶt 

Agresseur retenu comme évènement initiateur dans 
l’APR 

Mouvements de terrains Aléa argile faible « à 
l’oƌigiŶe » Absence de cavités naturelles à proximité Dommages sur les structures Faible voire nulle Construction selon 

les ƌğgles de l’aƌt NON 
 Aucun phénomène naturel Ŷ͛est retenu comme évènement initiateur dans l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe plus loiŶ dans ce document.  3.2. Potentiels de dangers externes liés aux activités humaines 

 Risque industriel et technologique : ICPE Le risque industriel et technologique est lié à l͛aĐtivité humaine et notamment à la manipulation, au transport ou 
au stoĐkage de suďstaŶĐes daŶgeƌeuses pouƌ la saŶtĠ et l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt. Ces risques industriels peuvent avoir des conséquences graves sur les personnes, leurs biens et/ou 
l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt Đoŵŵe eŶ tĠŵoigŶe la ŵĠŵoiƌe ĐolleĐtive ;AZF à Toulouse en 2001 (30 morts et 2 500 blessés et des dégâts considérables dans un large périmètre), Bhopal en Inde en 1984 (20 000 morts en 20 ans), Mariana 
au BƌĠsil eŶ ϮϬϭϱ ;ϱϬϬ ϬϬϬ ƌiveƌaiŶs pƌivĠs d͛eauͿ. 
OŶ Ŷote la pƌĠseŶĐe d͛uŶ gaƌage autoŵoďile eŶ ŵitoǇeŶŶetĠ de l͛ĠtaďlisseŵeŶt. Des potentiels de dangers liés à 
Đette ŵitoǇeŶŶetĠ, ŶotaŵŵeŶt le ƌisƋue de pƌopagatioŶ d͛iŶĐeŶdie, en cas de départ de feu chez le voisin, surtout étant donné le stockage de véhicules, peuvent être retenus. Au ƌegaƌd des ŵesuƌes pƌĠveŶtives ŵises eŶ œuvƌe à savoiƌ la pƌĠseŶĐe d͛uŶ ŵuƌ Đoupe-feu et la présence de 
ŵoǇeŶs de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie au sein du garage, les effets dominos issus du garage automobile recensé en 
ŵitoǇeŶŶetĠ de l͛ĠtaďlisseŵeŶt ne seront pas retenus en première approche.  3.2.1.1. IŶstallatioŶs ClassĠes pouƌ la PƌoteĐtioŶ de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt Plusieurs (22) ICPE sont inventoriées sur la commune de Bourg-Blanc ƌelevaŶt du ƌĠgiŵe de l͛AutoƌisatioŶ ou de 
l͛EŶƌegistƌeŵeŶt au titƌe de Đette lĠgislatioŶ.  Parmi elles, deux soŶt iŵplaŶtĠes suƌ le seĐteuƌ d͛Ġtude (rayon de 2 km). Ces établissements sont recensés comme étant des élevages agricoles. AuĐuŶ de Đes ĠtaďlisseŵeŶts Ŷe ƌelğve d͛uŶ seuil pƌĠĐisĠ eŶ appliĐatioŶ de la Directive SEVESO 3.  Au regard des activités de ces deux ICPE, le risque industriel lié à la préseŶĐe d͛ICPE au voisinage peut être considéré comme négligeable. Il Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛APR. Les implantations et caractéristiques des ICPE aux abords du seĐteuƌ d͛Ġtude pƌoĐhe sont présentées au titre 2.1.2.3. 
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 Installations nucléaires 
AuĐuŶe ĐeŶtƌale ŶuĐlĠaiƌe de pƌoduĐtioŶ d͛ĠleĐtƌiĐitĠ Ŷ͛est iŵplaŶtĠe suƌ le seĐteuƌ et plus laƌgeŵeŶt suƌ la ƌĠgioŶ Bretagne. Paƌ ailleuƌs, auĐuŶe iŶstallatioŶ ŶuĐlĠaiƌe ŵilitaiƌe Ŷ͛est iŵplaŶtĠe sur le secteur. 
Le ƌisƋue d͛aĐĐideŶt iŶdustƌiel liĠ à la pƌĠseŶĐe d͛oĐĐupatioŶs nucléaires à proximité comme potentiel de dangers est consécutivement considéré comme négligeable. Au regard du risque exclusivement de rejet accidentel 
d͛ĠlĠŵeŶts radioactifs, il ne sera pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛APR.  Le risque global d͛aĐĐideŶt iŶdustƌiel liĠ à la pƌĠseŶĐe d͛oĐĐupatioŶs à pƌoǆiŵitĠ Đoŵŵe poteŶtiel de daŶgeƌs est consécutivement considéré comme faible.   

 Risques liés aux infrastructures de transports 3.2.3.1. Risque lié au transport de marchandises dangereuses 3.2.3.1.1. Risque lié au transport de marchandises dangereuses par voies de communication 
L͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc est implanté au sein de la zone d͛aĐtivitĠ de BƌeigŶou et la rue qui passe aux abords du site est empruntée uniquement pour la desserte locale des entreprises qui y sont implantées (locaux 
d͛aƌtisaŶs et petites iŶdustƌiesͿ. La physionomie de cet axe unique qui traverse le secteur réduit la vitesse de circulation. Cet axe est ouvert au transport routier de marchandises notamment aux convois ADR, potentiellement au regard des activités industrielles pouvant être localisées au sein de la zone d͛aĐtivitĠ. Ce type de transports est eŶĐadƌĠ paƌ des ƌğgleŵeŶts euƌopĠeŶs et ŶatioŶauǆ et ŶotaŵŵeŶt paƌ l͛aĐĐoƌd européen ADR en ce qui concerne le transport par la route (le transport ferroviaire est encadré par le règlement 
RID, le tƌaŶspoƌt fluvial paƌ l͛aĐĐoƌd euƌopĠeŶ ADN, le tƌaŶspoƌt ŵaƌitiŵe paƌ les Đodes et ƌeĐueils ŵaƌitiŵes pouƌ le TMD en colis et en vrac et le transport aérien par les  instructions techniques pour la sécurité du transport aérien 
des ŵaƌĐhaŶdises daŶgeƌeuses de l͛OƌgaŶisatioŶ de l͛aviatioŶ Đivile iŶteƌŶatioŶale ;OACIͿͿ. 
Le ƌetƌait de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! vis-à-vis des axes majeurs de circulation (route départementale RD 13 ici) et 
les oďstaĐles Ŷatuƌels et aƌtifiĐiels Ƌui les sĠpaƌeŶt peƌŵetteŶt d͛eǆĐluƌe toute ĐoŶsĠƋueŶĐe diƌeĐte d͛uŶ aĐĐideŶt sur ces axes. Le risque de dommages lié à un accident sur un axe de communication comme potentiel de dangers est 
ĐoŶsĠĐutiveŵeŶt faiďle. Il Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛APR.  3.2.3.1.2. Risque lié au transport de matières dangereuses par canalisations Le territoire national est traversé par des canalisations stratégiques de transport de matières, notamment de matières énergétiques qui présentent des dangers importants. La consultation de la carte du réseau de transports de matières dangereuses par canalisations (portail GéoRisques) 
peƌŵet de ĐoŶstateƌ Ƌu͛auĐuŶe d͛eŶtƌe elles Ŷe passe à pƌoǆiŵitĠ du site. 
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 Figure 13 : Réseau de transports de matières dangereuses par canalisations à proximité Le risque de dommages lié à un accident sur une canalisation externe comme potentiel de dangers est ainsi 
ĐoŶsidĠƌĠ Đoŵŵe faiďle et Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛APR.  3.2.3.2. Autres risques liés aux voies de communication 3.2.3.2.1. Servitudes aéronautiques et risques liés à la navigation aérienne 
L͛aĠƌopoƌt le plus pƌoĐhe est dĠsigŶĠ sous l͛appellatioŶ ĐoŵŵeƌĐiale « Bƌest-Bretagne » et est implanté sur la commune de Guipavas à environs 6 kŵ du site d͛Ġtude. 
Le site d͛Ġtude se situe daŶs uŶe zoŶe de seƌvitude « complémentaire » dite T4 -T5 « Servitudes à l͛eǆtĠƌieuƌ des zones de dégagement ». 
L͛aƌƌġtĠ du Ϯϲ ŵai ϮϬϭϰ, pƌĠvoit Ƌue le ƌisƋue de « chute d'avion hors des zones de proximité d'aéroport ou aérodrome » pouvait ġtƌe eǆĐlu eŶ taŶt Ƌue Đause d͛aĐĐideŶt. Suƌ Đe sujet, la ĐiƌĐulaiƌe du ϭϬ ŵai ϮϬϭϬ récapitulant les règles méthodologiques applicables aux Etudes de Dangers prévoit que pour les établissements non SEVESO 
l͛ĠvĠŶeŵeŶt iŶitiateuƌ de la Đhute d'aĠƌoŶef peut ġtƌe ĠĐaƌtĠ si le site est ĠloigŶĠ de plus de 2 000 mètres de tout point de la piste de décollage ou d'atterrissage. 
Le ƌisƋue liĠ à la Đhute d͛avioŶ Đoŵŵe poteŶtiel de daŶgeƌs est ĐoŶsĠĐutiveŵeŶt ĐoŶsidĠƌĠ Đoŵŵe faiďle voiƌe 
Ŷul. Ce ƌisƋue Ŷe seƌa pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe plus loiŶ daŶs ce document.   
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3.2.3.2.2. Servitudes ferroviaires/maritimes 
AuĐuŶe voie de ĐheŵiŶ de feƌ Ŷ͛est ƌeĐeŶsĠe à pƌoǆiŵitĠ. Le risque lié à la circulation ferroviaire et maritime comme potentiel de dangers est ainsi considéré comme faible. Ce risque ne sera pas retenu comme évènement initiateur dans l͛APR présentée plus loin dans ce document.  

 Risques liés à des actes intentionnels extérieurs au site 
Le ƌappoƌt « ÉlĠŵeŶts d͛aĐĐidentologie sur les actes de malveillance dans les installations industrielles » (BARPI – 
ϮϬϭϱͿ appoƌte ;Đoŵŵe soŶ Ŷoŵ l͛iŶdiƋueͿ des ĠlĠŵeŶts eŶ ŵatiğƌe de pƌise eŶ Đoŵpte de la ŵalveillaŶĐe. Parmi les actes de malveillance à redouter figurent des actes exceptionnels liés au terrorisme notamment (objet 
d͛iŶstƌuĐtioŶs gouveƌŶeŵeŶtales ĐoŶĐeƌŶaŶt les iŶstallatioŶs « SEVESO » au ƌegaƌd du ĐoŶteǆte aĐtuelͿ et plus fréquemment de la « malveillance ordinaire ». Cette seconde concerne des vols, des départs de feu, de la pollution volontaire et doit être retenue comme cause possible d'un accident car cette malveillance ordinaire représente environ 4 % du total des accidents depuis 1992.   Les actes de malveillance font généralement lieu à des enquêtes de police qui révèlent que les motivations sont 
souveŶt iŶĐoŶŶues ;faute d͛auteuƌs ideŶtifiĠsͿ ou floues ŵais peuveŶt ġtƌe attƌiďuĠs auǆ pƌiŶĐipauǆ eŶjeuǆ suivants : 

• ŵaŶifestatioŶ d͛uŶ ŵĠĐoŶteŶteŵeŶt liĠ à l͛aĐĐeptatioŶ loĐale de l͛iŶstallatioŶ ; 
• aďaŶdoŶ d͛oďjets/pƌoduits encombrants ou dangereux ; 
• vols de matières/objets à valeur commerciale ; 
• ŵaŶifestatioŶ de ĐoŶflits soĐiauǆ au seiŶ de l͛eŶtƌepƌise ou d͛uŶe Đƌise soĐiale eǆtĠƌieuƌe. Ces actes malveillants peuvent également parfois être commis par pure volonté de nuire via des actes de vandalisme ou de violence gratuite. 

Pour se prémunir de ces actes, les mesures suivantes sont en place sur le site d͛Ġtude :  
• mise en place de clôture sur le périmètre du site d͛ĠtudeͿ, pƌĠseŶĐe d͛uŶ portail au Ŷiveau de l͛accès ; 
• fermeture des issues du bâtiment et du site (en dehors horaires ouverture); 
• sécurisation des stockages et des équipements sensibles ; 
• renforcement de la fonction sécurité, avec la ŵise eŶ plaĐe d͛uŶ ƌespoŶsaďle sĠĐuƌitĠ.  

L͛iŶtĠgƌatioŶ de Đes ŵesuƌes peƌŵet de ƌĠduiƌe le ƌisƋue liĠ à des aĐtes d͛agƌessioŶ iŶteŶtioŶŶelle eǆtĠƌieuƌs au 
site et de diŵiŶueƌ Đe ƌisƋue, saŶs pouƌvoiƌ l͛eǆĐluƌe, Đoŵŵe poteŶtiel de daŶgeƌs.  
Paƌ ailleuƌs l͛aƌƌġtĠ du Ϯϲ ŵai ϮϬϭϰ ƌelatif à la pƌĠveŶtioŶ des aĐĐideŶts ŵajeuƌs daŶs les installations classées « SEVESO » suscité prévoit que les actes de malveillance figurent parmi les « événements externes pouvant provoquer des accidents majeurs pouvant ne pas être pris en compte dans l'étude de dangers ». Par conséquent, ce risque ne sera pas ƌeteŶu Đoŵŵe ĠvğŶeŵeŶt iŶitiateuƌ loƌs de l͛aŶalǇse des ƌisƋues. 
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 Synthèse des potentiels de dangers externes liés aux activités humaines Tableau 11 : Synthèse des principaux potentiels de dangers liés aux activités humaines et technologiques 
Aléa TǇpe d’alĠa suƌ le secteur Conséquences envisageables Sensibilité identifiée Mesures de prévention/ protection Agresseur retenu comme évènement initiateur 

daŶs l’APR 
Installations industrielles voisines Garage automobile en mitoyenneté 

Propagation 
d’uŶ iŶĐeŶdie, explosion, dégradation des structures Faible Mur béton modulaire CF en mitoyenneté Moyens de lutte 

ĐoŶtƌe l’iŶĐeŶdie  NON 

Transport de marchandises dangereuses par voie routière 

Présence de voie de circulation en impasse et interdite au public à proximité : faible présence de TMD par voie routière 

Propagation 
d’uŶ iŶĐeŶdie, dégradation des structures Faible 

Retrait des axes majeures Implantation en 
zoŶe d’aĐtivitĠ Obstacles entre le site et les voies de communication concernées 

NON 

Transport de marchandises dangereuses par canalisation 
Absence de canalisation de matière dangereuse Pollution du sous-sol Négligeable / NON 

Navigation aérienne Aéroport à 6 km Chute d’aĠƌoŶef Négligeable / NON Transport de marchandises dangereuses par voies ferroviaires et maritimes 
Absence Propagation 

d’uŶ iŶĐeŶdie, dégradation des structures Faible / NON 
Acte de malveillance extérieur au site 

Vols, dégradations, incendiaires 
Dégradation des protections périmétriques, incendie Faible Protection par une clôture et un portail NON 

 Parmi les potentiels de dangers externes liés aux activités humaines, auĐuŶ Ŷ͛est retenu comme évènement 
iŶitiateuƌ daŶs l͛aŶalǇse de ƌisƋues pƌĠseŶtĠe plus loiŶ dans ce document.  
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3.3. PoteŶtiels de daŶgeƌs iŶteƌŶes liĠs à l’eǆploitatioŶ du site Un risque industriel majeur est un événement accidentel se produisant sur un site industriel et entraînant des conséquences immédiates graves pour le personnel, les populations avoisinantes, les biens et/ou l'environnement. Les conséquences d'un accident industriel sont généralement regroupées en trois types : 
• effets thermiques liés à une combustion d'un produit inflammable ou à une explosion ; 
• effets mécaniques liés à une surpression, résultant d'une onde de choc (déflagration ou détonation), provoquée par une explosion ; 
• effets toxiques liés à l'inhalation d'une substance chimique toxique.  

Les souƌĐes de daŶgeƌs Ƌui soŶt à l͛oƌigiŶe des aĐĐideŶts, ŵajeuƌs ou ŶoŶ, peuvent avoir une origine externe 
Ŷatuƌelle ou huŵaiŶe Đoŵŵe Đela a ĠtĠ pƌĠseŶtĠ daŶs le Đas du site d͛Ġtude daŶs les deuǆ poiŶts pƌĠĐĠdeŶts. Ces sources « potentiels de dangers » soŶt toutefois ŵajoƌitaiƌeŵeŶt d͛oƌigiŶe iŶteƌŶe liĠes à l͛eǆploitatioŶ. Ces 
souƌĐes ĐoŶĐeƌŶeŶt les aĐtivitĠs et les pƌoĐĠdĠs ŵis eŶ œuvƌe, les suďstaŶĐes/ŵĠlaŶges daŶgeƌeuǆ faďƌiƋuĠs ou utilisés, ou encore les utilités nécessaires aux procédés et aux activités annexes. 
L͛ideŶtifiĐatioŶ des poteŶtiels de daŶgeƌs iŶteƌŶes doit ġtƌe menée de la manière la plus factuelle possible sans 
pƌĠjugeƌ des ĐoŶsĠƋueŶĐes eŶvisageaďles. Paƌŵi les ĠlĠŵeŶts ƌeteŶaŶt pƌiŶĐipaleŵeŶt l͛atteŶtioŶ figuƌeŶt génériquement : 

• les produits et substances représentant un caractère toxique, inflammable, explosif, etc., les incompatibilités entre produits mais également les incompatibilités produits-matériaux ; 
• les iŶstallatioŶs pƌĠseŶtaŶt des ƌisƋues seloŶ leuƌs diffĠƌeŶtes phases d͛eǆploitatioŶ : Ŷoƌŵales, 

dĠgƌadĠes, de ŵaiŶteŶaŶĐe, de dĠŵaƌƌage ou d͛aƌƌġt ; 
• les aĐtivitĠs aŶŶeǆes telles les fouƌŶituƌes d͛utilitĠs.  

La phase de ƌeĐeŶseŵeŶt des poteŶtiels de daŶgeƌs liĠs à l͛eǆploitatioŶ du site MéGO! a été réalisée sur la base des infoƌŵatioŶs ŵises à la dispositioŶ paƌ l͛eǆploitaŶt lesƋuelles oŶt, au fuƌ et à ŵesuƌe, fait l͛oďjet d͛uŶe aŶalǇse 
de la doĐuŵeŶtatioŶ/littĠƌatuƌe dispoŶiďle, et d͛uŶe vĠƌifiĐatioŶ de la ĐoƌƌĠlatioŶ, ou ŶoŶ, aveĐ les ĠlĠŵeŶts présentés dans la précédente Étude de Dangers.  

 Généralités communes aux potentiels de dangers 
L͛uŶe des pƌeŵiğƌes dĠŵaƌĐhes d͛ideŶtifiĐatioŶ des poteŶtiels de daŶgeƌs ;Ƌu͛il s͛agisse des ŵĠlaŶges et 
suďstaŶĐes faďƌiƋuĠs, utilisĠs, stoĐkĠs ou des autƌes pƌoduits d͛eŵďallages et d͛utilitĠs) consistera à la connaissance des pictogrammes de dangers affichés sur les produits et revus dans le cadre du règlement CLP. 
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Tableau 12 : Pictogrammes de dangers présentés par les produits issu du règlement CLP 

Dangers physiques 

 
Dangers pour la santé 

 
DaŶgeƌs pouƌ l’eŶviƌoŶŶeŵeŶt   

Paƌ ailleuƌs, les pƌoduits susĐeptiďles d͛ġtƌe utilisĠs suƌ le site seront stockés (y compris au niveau des rétentions sur lesquelles seront disposés ces produits) en respectant les possibles incompatibilités chimiques dont une matrice est proposée ci-contre. 

 Tableau 13 : MatƌiĐe d’iŶĐoŵpatiďilitĠ   
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 Potentiel de dangers des déchets entreposés La vocation du site MéGO! de Bourg-Blanc est le traitement des déchets dangereux de mégots de cigarette. 
L͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc détient en conditions actuelles et détiendra en conditions futures des substances et/ou de mélanges dangereux de deux types : 

• des déchets dangereux temporairement entreposés sur le site ; 
• des produits utilisés dans le cadre des activités pour alimenter les utilités.  

AiŶsi, les poteŶtiels de daŶgeƌs des dĠĐhets susĐeptiďles d͛ġtƌe pƌĠseŶts suƌ le site soŶt dĠtaillĠs daŶs le taďleau ci-après.  Tableau 14 : Synthèse des potentiels de danger des déchets entreposés Catégorie de déchets entreposés Incendie Explosion Pollution 
Mégots de cigarette Danger important Danger nul  Danger moyen 

Filtres neufs Danger important Danger nul  Danger nul Déchet valorisé : acétate de cellulose Danger important Danger nul  Danger nul Boues de traitement des eaux Danger nul Danger nul  Danger important  
La ĐoŵpositioŶ du ŵĠgot de Đigaƌette ĐoŵposĠ eŶ gƌaŶde paƌtie d͛aĐĠtate de Đellulose Đlasse Đe dĠĐhet paƌŵi les matières Đoŵďustiďles, d͛où le ƌeĐeŶseŵeŶt d͛uŶ ƌisƋue iŶĐeŶdie. Au seiŶ du ƌappoƌt d͛Ġtude du ϭϮ septeŵďƌe 
ϮϬϭϳ de l͛INERIS, uŶe aŶalǇse ĐhiŵiƋue et uŶ ďilaŶ de ŵasse a ĠtĠ ƌĠalisĠ suƌ ϯ ĠĐhaŶtilloŶs de ŵĠgots de Đigaƌette. Sur ces 3 échantillons, on recense environ 70% de matières sèches ainsi que des teneurs faibles en HAP (<0,002) et en dioxines (< 1. 10-9). Ainsi, on regard es volumes stockés de mégots de cigarette et de leur composition, aucune 
toǆiĐitĠ des fuŵĠes eŶ Đas d͛iŶĐeŶdie Ŷe seƌa ƌeteŶue. 
L͛INERIS, au seiŶ de soŶ ƌappoƌt d͛Ġtude INERIS-DRC-17-162405-01313C du 12/09/2017, qualifie les mégots de déchets dangereux au titre des propriétés : 

• HP 14 (écotoxique) associée aux substances toxiques pour les organismes aquatiques (mention de dangers H411) ; 
• HP 6 associée aux substances toxiques par voie cutanée, de catégorie 1 (mention de danger H310 cat. 1). 

Au ƌegaƌd de Đe ĐlasseŵeŶt eŶ daŶgeƌositĠ, le ƌisƋue de pollutioŶ eŶ Đas de ĐoŶtaĐt des dĠĐhets aveĐ l͛eau est uŶ potentiel de dangers pouvant être retenu. Cependant, au regard des conditions de stockage sur site, aucun contact 
aveĐ les eauǆ ŵĠtĠoƌologiƋues Ŷe peut ġtƌe ƌeteŶue eŶ ĐoŶditioŶs d͛eǆploitatioŶ Ŷoƌŵales. 
CoŶĐeƌŶaŶt les dĠĐhets daŶgeƌeuǆ liƋuides susĐeptiďles d͛ġtƌe pƌĠseŶts suƌ le site MéGO! de Bourg-Blanc, les principales caractéristiques de « dangers » sont synthétisées dans le tableau ci-dessous. 
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Tableau 15 : Caractéristiques des déchets en transit sur le site 
Désignation Source de données N°CAS Pictogramme de dangers Mentions de dangers 

Boues de traitement des eaux  INERIS - 
 

H310 : Mortel par contact cutané 
H411 : Toxique pour les organismes aquatiques, entraîne des effets néfastes à long terme.   

 Potentiels de dangers des mélanges/substances fabriqués/utilisés/stockés 
Les pƌoĐĠdĠs ŵis eŶ œuvƌe ŶĠĐessiteŶt l͛eŵploi de suďstaŶĐes ou de ŵĠlaŶges daŶgeƌeuǆ en faible volume. 
Les pƌoduits susĐeptiďles d͛ġtƌe pƌĠseŶts daŶs l͛iŶstallatioŶ et leuƌs pƌiŶĐipales ĐaƌaĐtĠƌistiƋues de « dangers » des 
suďstaŶĐes et ŵĠlaŶges Ƌu͛ils ĐoŶtieŶŶeŶt soŶt sǇŶthĠtisĠs dans le tableau ci-dessous. Tableau 16 : Synthèse des principaux potentiels de dangers des produits 

Désignation Source de données Pictogramme de dangers Mentions de dangers 
Floculant POFLOC FDS 

 

H319 Provoque une sévère irritation des yeux. 
Produit séparateur, Poudre, KARCHER FDS Aucune propriété de danger 
Clarifiant liquide - Marina traitement 
de l’eau, LiƋuide FDS 

 

H302 - NoĐif eŶ Đas d’iŶgestioŶ H319 – provoque une sévère irritation des yeux H410 – Très toxique pour les organismes aquatiques, entraine des effets néfastes à long termes 
Aquaprox MTN 2510 (réducteur), Liquide FDS 

 

H302 – NoĐif eŶ Đas d’iŶgestioŶ 
Varsafos*505 (désincrustant cuivre, bronze et inox), Liquide FDS 

 

H319 Provoque une sévère irritation des yeux. 
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Désignation Source de données Pictogramme de dangers Mentions de dangers Osmodyl*540 (nettoyeur alcalin), Liquide Fiche technique Aucune propriété de danger 
Eau de javel - 2.6% DE CHLORE ACTIF, Liquide FDS 

 

H315 – provoque une irritation cutanée H318 – provoque des lésions oculaires graves H410 – Très toxique pour les organismes aquatiques 

Javel en pastille - Bernard, Solide FDS 
 

H302 - NoĐif eŶ Đas d’iŶgestioŶ H319 – provoque une sévère irritation des yeux H335 -peut irriter les voies respiratoires H318 – provoque des lésions oculaires graves H400 - Très toxique pour les organismes aquatiques H410 – Très toxique pour les organismes aquatiques, entraine des effets néfastes à long termes   
 Dangers liés aux procédés et aux installations associées 

L͛eǆploitatioŶ du site MéGO! ĐoŶsiste à la ŵise eŶ œuvƌe de pƌoĐĠdĠs, eŶ Ġtat aĐtuel autoƌisĠ et futuƌ solliĐitĠ. Les potentiels de dangers associés aux principaux procédés sont présentés dans le tableau suivant. Tableau 17 : Potentiels de danger associés aux procédés Procédé/Utilité Potentiels de dangers associés 
Stockage temporaire des divers déchets non dangereux combustibles Incendie lié à la pƌĠseŶĐe d’uŶe paƌtiĐule Đhaude Incendie suite à une défaillance électrique 
Stockage temporaire des divers déchets dangereux 

IŶĐeŶdie liĠ à la pƌĠseŶĐe d’uŶe paƌtiĐule Đhaude Incendie suite à une défaillance électrique Pollution par déversement de fluides 
Traitement des déchets mégots de cigarette 

IŶĐeŶdie liĠ à la pƌĠseŶĐe d’uŶe paƌtiĐule Đhaude Incendie suite à une défaillance électrique Incendie par un échauffement des pièces mécaniques Pollution par déversement de fluides  
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Etant donné Ƌu͛uŶ seul tǇpe de déchets dangereux liquides est stockés sur site, le risque de réaction exothermique entre deux déchets incompatibles chimiquement ne sera pas retenu dans la présente étude.  
 Dangers liés aux interventions des personnels 

La ƌĠalisatioŶ des pƌoĐĠdĠs ŵis eŶ œuvƌe ŶĠĐessite le ƌeĐouƌs à de la ŵaiŶ d͛œuvƌe huŵaiŶe iŶteƌŶe à la soĐiĠtĠ ou par des intervenants extérieurs. Ces « opérations » soŶt susĐeptiďles d͛ġtƌe à l͛oƌigiŶe de daŶgeƌs daŶs le Đadƌe 
de l͛eǆploitatioŶ.  3.3.5.1. Dangers liés aux postes de travail fixes Dans le cas des activités de traitement, l͛aĐtioŶ de tƌi consiste à un « simple » déplacement de déchet, sans dangers particuliers a priori. Les actions de broyage, de lavage des mégots et de thermocompression mettent eŶ œuvƌe l͛usage d͛ĠƋuipeŵeŶts.  
Loƌs de la ƌĠalisatioŶ de Đes opĠƌatioŶs paƌ les ĠƋuipes iŶteƌŶes, l͛eƌƌeuƌ et/ou la dĠfaillaŶĐe huŵaiŶe peut eŶ elle-même être considérée comme une source de danger à part entière. 
Coŵŵe Đela seƌa pƌĠseŶtĠ daŶs l͛aĐĐideŶtologie, objet du titre suivant, la source de danger que représente le 
faĐteuƌ huŵaiŶ aƌƌive eŶ tġte et Ŷe doit pas seuleŵeŶt ġtƌe liŵitĠe à l͛iŶteƌveŶtioŶ souƌĐe de l͛aĐĐideŶt ŵais doit 
ġtƌe eŶvisagĠe sous le pƌisŵe de l͛oƌgaŶisatioŶ gĠŶĠƌale de la stƌuĐture (consignes/formation). En effet, le facteur humain est une source de danger quand les comportements se traduisent par : 

• des erreurs individuelles directes notamment suites à une prise de risque consciente ou non ou encore par une transgression des consignes ; 
• des dĠfaillaŶĐes oƌgaŶisatioŶŶelles Ƌui soŶt à l͛oƌigiŶe d͛uŶe ŵauvaise appƌĠĐiatioŶ du poste de 

tƌavail et de la ŵise eŶ daŶgeƌ Ƌui l͛aĐĐoŵpagŶeŶt aveĐ paƌfois uŶe diffiĐultĠ de peƌĐeptioŶ de 
l͛iŶfoƌŵatioŶ pouƌ la pƌise de dĠĐisioŶ et uŶe dĠƌespoŶsaďilisatioŶ de l͛eŵploǇĠ faĐe auǆ daŶgeƌs paƌ un manque de culture « sécurité ». Ainsi pour le facteur humain, la formation et la sensibilisation à la sécurité est une donnée cruciale tant à 

l͛eŵďauĐhe Ƌue loƌs d͛uŶe ŵodifiĐatioŶ et de l͛ĠvolutioŶ du poste, mais aussi au cours de la vie quotidienne au 
seiŶ de l͛eŶtƌepƌise paƌ le maintien du niveau de compétences/connaissances acquis par les opérateurs.  3.3.5.2. Dangers liés aux phases démarrage/arrêt Certains procédés présentent des risques particuliers lors de leuƌs phases de dĠŵaƌƌage et d͛aƌƌġt ŶotaŵŵeŶt 
loƌsƋu͛uŶe ŵoŶtĠe/desĐeŶte eŶ teŵpĠƌatuƌe est ŶĠĐessaiƌe ou loƌsƋu͛uŶe ƌĠaĐtioŶ doit ġtƌe iŶitiĠe/iŶhiďĠe. Cela ne sera pas le cas sur l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! puisque les activités ŵises eŶ œuvƌe paƌ des ĠƋuipeŵeŶts Ŷe 
ŶĠĐessiteŶt pas de loŶgue phase de dĠŵaƌƌage et d͛aƌƌġt au ƌegaƌd des puissances relativement faibles des équipements.  
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3.3.5.3. Dangers liés aux interventions de maintenance Les opérations de maintenance, loƌsƋu͛elles soŶt ƌĠalisĠes eŶ iŶteƌŶes ;les opĠƌatioŶs d͛eŶtƌepƌises eǆtĠƌieuƌes sont envisagées ci-apƌğsͿ ƌepƌĠseŶteŶt uŶe phase paƌtiĐuliğƌe de l͛eǆploitatioŶ. Les maintenances préventive et corrective des équipements peuvent être envisagées de façons différentes. La première étant « prévue », elle doit faiƌe l͛oďjet d͛uŶe atteŶtioŶ et d͛uŶ eŶĐadƌeŵeŶt sĠĐuƌitĠ paƌtiĐulieƌ. Loƌs de la seconde, des interventions inadaptées peuvent intervenir en cas de « mise en conditions stressantes » et de précipitations. 
DaŶs uŶ Đas Đoŵŵe daŶs l͛autƌe, la ŵaiŶteŶaŶĐe doit ġtƌe assuƌĠe sous uŶe ƌespoŶsaďilitĠ Ƌui doit eŶvisageƌ eŶ 
pƌeŵieƌ lieu les ĐoŵpĠteŶĐes ƌeƋuises pouƌ ƌĠaliseƌ la tâĐhe. EŶ Đas d͛aďseŶĐe de ƌessouƌĐes iŶteƌŶes l͛appel à des sociétés spécialisées externes est envisagé. Ces interventions doivent être encadrées par des consignes et des protocoles : permis de feu, permis 
d͛iŶteƌveŶtioŶ, tƌavail eŶ espaĐe ĐoŶfiŶĠ, haďilitatioŶ ĠleĐtƌiƋue, tƌavail eŶ hauteuƌ, etĐ. Enfin une intervention doit toujours faire l͛oďjet d͛uŶe validatioŶ eŶ fiŶ de tƌavauǆ et si ŶĠĐessaiƌe eŶ plusieuƌs phases, notamment dans le cadre des travaux par points chauds pouvant entrainer un feu couvant.  3.3.5.4. RisƋues liĠs auǆ iŶteƌveŶtioŶs d’eŶtƌepƌises eǆtĠƌieuƌes 
L͛iŶteƌveŶtioŶ d͛eŶtƌepƌises extérieures doit être particulièrement « surveillée » au regard de la différence de « culture sécurité » pouvant être constatée. 
AiŶsi, toute iŶteƌveŶtioŶ d͛eŶtƌepƌises eǆtĠƌieuƌes doit se faiƌe sous l͛autoƌitĠ d͛uŶe peƌsoŶŶe iŶteƌŶe compétente, et faire l͛oďjet d͛uŶ plaŶ de pƌĠveŶtioŶ iŶdiƋuaŶt uŶe ďƌğve pƌĠseŶtatioŶ du site, ŶotaŵŵeŶt les 
ƌğgles de ĐiƌĐulatioŶ iŶteƌŶes, et uŶ ƌeĐeŶseŵeŶt eǆhaustif des ƌisƋues iŶhĠƌeŶts à l͛iŶteƌveŶtioŶ eǆtĠƌieuƌe. Le 
peƌsoŶŶel iŶteƌŶe à l͛ĠtaďlisseŵeŶt doit ġtƌe iŶfoƌŵĠ de la pƌĠseŶĐe d͛uŶe iŶteƌveŶtioŶ, a ŵiŶiŵa loƌsƋue Đelle-ci se situe dans son secteur. 
Des ŵesuƌes de pƌĠveŶtioŶ adaptĠes doiveŶt, le Đas ĠĐhĠaŶt, ġtƌe ŵises eŶ œuvƌe pouƌ gaƌaŶtiƌ la sĠĐuƌitĠ gloďale « interne – externe » aussi bien des installations que du personnel.  

 Dangers liés à la perte des utilités 
De ŵaŶiğƌe gĠŶĠƌale, les utilitĠs ŵises eŶ œuvƌe ĐoŶĐeƌŶeŶt la distƌiďutioŶ ĠleĐtƌiƋue et l͛aliŵeŶtatioŶ eŶ eau. La perte de ces utilités aurait des conséquences différentes en termes de dangers. La perte d͛aliŵeŶtatioŶ ĠleĐtƌiƋue se tƌaduiƌait paƌ l͛aƌƌġt des iŶstallatioŶs et ĠƋuipeŵeŶts saŶs toutefois Ƌue Đet 
aƌƌġt Ŷ͛eŶgage eŶ auĐuŶe ŵaŶiğƌe uŶ pƌoĐessus ĐƌitiƋue. 
La peƌte de la distƌiďutioŶ d͛eau eŶgeŶdƌeƌait pouƌ sa paƌt uŶ aƌƌġt des sanitaires. Cette peƌte Ŷ͛auƌait pas de 
ĐoŶsĠƋueŶĐe Ŷotaďle suƌ l͛eǆploitatioŶ eŶ teƌŵes de daŶgeƌs.  
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3.4. SǇŶthğse de l’ideŶtifiĐatioŶ/ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ des poteŶtiels de dangers 
L͛ideŶtifiĐatioŶ et la ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ des poteŶtiels de daŶgeƌs ŵeŶĠe tout au loŶg de Đe titƌe permet de constater plusieurs éléments majeurs. 
L͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt daŶs leƋuel est iŵplaŶtĠ l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc Ŷ͛est pas à l͛oƌigiŶe d͛uŶ ƌisƋue majeur prévisible : 

• Les aléas naturels sont relativement faibles, voire inexistants pour la majorité, et peuvent ainsi être écartés comme potentiels de dangers, en dehors du risques inondation par submersion marine ; 
• L͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt iŶdustƌiel du seĐteuƌ d͛Ġtude peut être écarté comme potentiel de danger. 

AiŶsi, les poteŶtiels de daŶgeƌs eǆteƌŶes à l͛ĠtaďlisseŵeŶt Ŷe le souŵetteŶt pas à uŶ daŶgeƌ iŵpoƌtaŶt. Concernant les potentiels de dangers iŶteƌŶes à l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO!, la pƌĠseŶtatioŶ et l͛aŶalǇse iŶdiƋueŶt Ƌue les principaux dangers concernent : 
• le potentiel combustible des déchets notamment des déchets mégots de cigarette et acétate de cellulose ; 
• le potentiel de pollution accidentelle par déversement lors d l͛aĐtivitĠ de ŶettoǇage à l͛eau des ŵĠgots, 

de tƌaiteŵeŶt de l͛eau et du stoĐkage de ďoues issues du tƌaiteŵeŶt de l͛eau; 
• le potentiel de danger représenté par le stockage des substances dangereuses. 
Cette pƌeŵiğƌe Ġtape d͛ideŶtifiĐatioŶ et de ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ ĐoŶstitue l͛uŶe des ďases de tƌavail pƌiŶĐipale pouƌ 
l͛AŶalǇse PƌĠliŵiŶaiƌe puis DĠtaillĠe des RisƋues ;APR/ADRͿ pƌoposĠe daŶs la suite de l͛Etude de DaŶgeƌs.  3.5. Démarche de réduction des potentiels de dangers « à la source » 
UŶe fois le tƌavail d͛ideŶtifiĐatioŶ et de ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ des poteŶtiels de daŶgeƌs, iŶteƌŶes et eǆteƌŶes, ƌĠalisé une 
dĠŵaƌĐhe visaŶt à les ƌĠduiƌe à la souƌĐe se doit d͛ġtƌe ŵeŶĠe avaŶt d͛eŶvisageƌ leuƌs effets. 
Cette Ġtape devƌa peƌŵettƌe de Ŷ͛eǆaŵiŶeƌ paƌ la suite Ƌue les poteŶtiels de daŶgeƌs Ƌui Ŷ͛oŶt pas pu ġtƌe ƌĠduits ou supprimés lors de cette étape. Pour ce faire, la réduction des potentiels de dangers (selon une méthodologie 
pƌoposĠe paƌ l͛INERIS daŶs le guide -9Ϳ passe paƌ l͛appliĐatioŶ de Ƌuatƌe pƌiŶĐipes foŶdaŵeŶtauǆ. Tableau 18: Principes fondamentaux de réduction des potentiels de dangers à la source 

Principe Démarche 
Substitution → Substituer les produits dangereux utilisés par des produits aux propriétés identiques mais moins dangereux 
Intensification → IŶteŶsifieƌ l’eǆploitatioŶ eŶ ŵiŶiŵisaŶt les ƋuaŶtitĠs de substances dangereuses mises en 

œuvƌe 
Atténuation → Définir des conditions opératoires ou de stockage moins dangereuses 
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Principe Démarche 
Limitation des effets → CoŶĐevoiƌ l’iŶstallatioŶ de telle façoŶ à ƌĠduiƌe les iŵpaĐts d’uŶe ĠveŶtuelle peƌte de confinement ou d’uŶ ĠvĠŶeŵeŶt aĐĐideŶtel  

DaŶs le Đas de l͛eǆploitatioŶ du site MéGO! de Bourg-Blanc, la démarche de réduction du risque a été réalisée de la façon suivante : Tableau 19 : Démarche menée dans le cadre du projet en matière de réduction des potentiels de dangers à la source 
Principe Démarche spécifiquement menée dans le cadre du projet 

Substitution → AuĐuŶ dĠĐhet daŶgeƌeuǆ Ŷ’est à eŶvisageƌ eŶ suďstitutioŶ, puisƋu’il s’agit du pƌiŶĐipe de 
l’aĐtivitĠ ŵise eŶ œuvƌe suƌ le site. AuĐuŶ levieƌ Ŷ’eǆiste pouƌ aďaisseƌ le Ŷiveau de ƌisƋue des déchets en transit par leur substitution. Aucun des produits dangereux utilisés ne peut être substitué. 

Intensification → 
Les volumes de déchets, présentant des risques notamment du fait de leur caractère combustible, sont en cohérence avec les besoins de l’aĐtivitĠ et du seĐteuƌ d’aĐtivitĠ ; les filières de valorisation étant encore restreintes.  
L’iŶteŶsifiĐatioŶ des ĠvaĐuatioŶs « à vide » ou « à ŵoitiĠ pleiŶes » ŵet eŶ ƋuestioŶ la 
ƌeŶtaďilitĠ ĠĐoŶoŵiƋue, aussi ďieŶ Ƌu’eŶviƌoŶŶeŵeŶtale liĠe à la logistiƋue et les ƌisƋues 
d’aĐĐideŶt ƌoutieƌ. 

Atténuation → 
Les déchets présents ne subissent pas de manipulations chimiques. Les opérations de tri et le stockage se font aux conditions ambiantes qui paraissent les plus adaptées (pas de réaction exothermique). Le regroupement des produits par type de risque permet la mise en place de mesures de 
ŵaitƌises des ƌisƋues spĠĐifiƋues ; il s’agit paƌ eǆeŵple de délimiter par des barrières les périmètres des chantiers de désamiantage. 

Limitation des effets → 
Le ƌetouƌ d’eǆpĠƌieŶĐe aĐƋuis depuis 2017 paƌ l’eǆploitaŶt eŶ ŵatiğƌe de ĐoŶduite de Đe 
tǇpe d’iŶstallatioŶ a peƌŵis d’iŶtĠgƌeƌ la ŵajoƌitĠ des ďaƌƌiğƌes ĐoŶstƌuĐtives et organisationnelles. Cette réflexion concerne notamment : - L’iŵpeƌŵĠaďilisatioŶ de l’iŶtĠgƌalitĠ des suƌfaĐes d’exploitation ; - la ŵise eŶ plaĐe de ƌĠteŶtioŶ suƌ les aĐtivitĠs de lavage et de tƌaiteŵeŶt de l’eau.  
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4. ACCIDENTOLOGIE SECTORIELLE ET PARTICULIERE 
4.1. Présentation de la démarche 
Cette paƌtie de l͛Etude de DaŶgeƌs doit peƌŵettƌe l͛ideŶtifiĐatioŶ et l͛eǆploitatioŶ des iŶĐideŶts/aĐĐideŶts dĠjà 
ƌeĐeŶsĠs suƌ des iŶstallatioŶs siŵilaiƌes, et le ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe aĐƋuis au Đouƌs de l͛eǆploitatioŶ de 
l͛ĠtaďlisseŵeŶt ;puisƋue dĠjà eǆistant).  Cette analyse permettra de confirmer ou de préciser les potentiels de dangers identifiés dans le chapitre 
pƌĠĐĠdeŶt, et doŶŶeƌa uŶe pƌeŵiğƌe appƌoĐhe des sĐĠŶaƌios d͛aĐĐideŶts susĐeptiďles de se pƌoduiƌe et leuƌs 
Đauses loƌsƋu͛elles oŶt pu ġtƌe ideŶtifiées.  
L͛aĐĐideŶtologie iŶteƌŶe, loƌsƋu͛elle eǆiste seƌa d͛autaŶt plus iŶtĠƌessaŶte Ƌu͛elle auƌa peƌŵis l͛ideŶtifiĐatioŶ et la 
ŵise eŶ plaĐe de ŵesuƌes spĠĐifiƋues pƌises suite à l͛ĠvĠŶeŵeŶt. Cette aŶalǇse seƌa ŵeŶĠe eŶ ŵettaŶt eŶ avaŶt le degré de similaƌitĠ des iŶstallatioŶs ĐitĠes daŶs l͛aĐĐideŶtologie et Đelles du site d͛Ġtude. Les ŵesuƌes de sĠĐuƌitĠ 
pƌises à la suite eŶ seƌoŶt d͛autaŶt plus adaptĠes. 
Le Buƌeau d͛AŶalǇse des RisƋues et PollutioŶs IŶdustƌiels ;ƌattaĐhĠ à la DiƌeĐtioŶ GĠŶĠƌale de la Pƌévention des 
RisƋues ;DGPRͿ du ŵiŶistğƌe de l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶtͿ, plus ĐoŵŵuŶĠŵeŶt appelĠ BARPI ƌeĐueille et aŶalǇse les informations sur les accidents technologiques et les synthétise sur une base de données dénommée ARIA pour Analyse, Recherche et Information sur les Accidents technologiques. Cette base de données intègre plus de 50 ϬϬϬ aĐĐideŶts doŶt eŶviƌoŶ ϲ ϱϱϬ suƌveŶus à l͛ĠtƌaŶgeƌ, à paƌtiƌ des rapports des services de secours ou de contrôle mais aussi de la presse, et met en ligne les résumés des accidents 
eŶƌegistƌĠs et les aŶalǇses Ƌu͛il ƌĠalise suƌ la ďase du ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe. Les informations contenues dans les points suivants proviennent de cette base de données.  4.2. Accidentologie générale Comme chaque année, le BARPI a publié en 2021 un « inventaire des incidents et accidents technologiques » qui propose pour cette édition une analyse synthétique quantitative et qualitative des 1 417 accidents technologiques survenus en France en 2020 (enregistrés par le BARPI). La répartition de ces événements technologiques survenus en France en 2020 enregistrés dans la base ARIA à la date du 1er avƌil ϮϬϮϭ, et l͛ĠvolutioŶ de Đette ƌĠpaƌtitioŶ depuis ϮϬϭϲ, seloŶ Đes pƌiŶĐipauǆ doŵaiŶes d͛aĐtivitĠ sont proposés sur la miniature suivante.  
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 Figure 14 : Répartition des incidents et accidents technologiques survenus en France en 2020 (synthèse du BARPI)  
CoŶĐeƌŶaŶt l͛aĐĐideŶtologie des iŶstallatioŶs ĐlassĠes eŶ ϮϬϮϬ, la sǇŶthğse du BARPI iŶdiƋue uŶe ďaisse significative de l͛eŶseŵďle des ĠvĠŶeŵeŶts et plus lĠgğƌe des aĐĐideŶts daŶs les sites SEVESO, aveĐ uŶ Ŷoŵďƌe 
d͛aĐĐideŶts ŵajeuƌs daŶs uŶe fouƌĐhette haďituelle d͛uŶe deŵi-douzaine et avec des conséquences principalement économiques. Notons toutefois que cette baisse est à ŵettƌe eŶ ƌelatioŶ aveĐ la diŵiŶutioŶ Ŷotaďle de l͛aĐtivitĠ ĠĐoŶoŵiƋue et notamment industrielle dans le contexte de la crise COVID. 
Ces ĠvğŶeŵeŶts soŶt iŶĠgaleŵeŶt ƌĠpaƌtis daŶs les diffĠƌeŶts seĐteuƌs d͛aĐtivitĠs. Coŵŵe ĐhaƋue aŶŶĠe, les secteurs des déĐhets et des eauǆ usĠes, de l͛agƌoaliŵeŶtaiƌe, de l͛iŶdustƌie ĐhiŵiƋue et phaƌŵaĐeutiƋue et de 
l͛agƌiĐultuƌe ƌessoƌteŶt Đoŵŵe les pƌiŶĐipauǆ ĐoŶtƌiďuteuƌs eŶ ŵatiğƌe d͛aĐĐideŶts.  
NotoŶs Ƌue Đette ƌĠpaƌtitioŶ est à ŵettƌe eŶ ƌelatioŶ aveĐ le Ŷoŵďƌe d͛ICPE exploitées dans ces domaines. 

 Figure 15 : RĠpaƌtitioŶ des aĐĐideŶts et phĠŶoŵğŶes aĐĐideŶtels paƌ seĐteuƌ d’aĐtivitĠs ;sǇŶthğse du BARPIͿ Notons toutefois que le « poids » des ICPE « déchets – eaux usées » dans cette accidentologie a tendance à 
diŵiŶueƌ d͛aŶŶĠe eŶ aŶŶĠe, à l͛eǆĐeptioŶ d͛uŶe aŶŶĠe ϮϬϭϵ tƌisteŵeŶt ƌeĐoƌd. Cependant, l͛aŶŶĠe ϮϬϮϬ est à 
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Ŷouveau ŵaƌƋuĠe paƌ uŶe pƌĠdoŵiŶaŶĐe de l͛aĐĐideŶtologie liĠe au seĐteuƌ des dĠĐhets aveĐ toutefois uŶe ďaisse 
;de l͛oƌdƌe de 18 % par rapport à 2019). Les trois phénomènes accidentels les plus fréquents confirment les observations des années précédentes à savoir que les incendies représentent 59 % des cas, les rejets de matières dangereuses représentant 50 % des cas, tandis que les explosions représentent environ 5 % des cas. Les conséquences de ces accidents sont majoritairement économiques dans 70 % des cas (avec une ampleur très variable), environnementales dans moins de 60 % des cas, sociales dans environ 35 % des cas, et humaines dans 
ŵoiŶs de ϯϬ % des Đas Đoŵŵe l͛illustƌe la figuƌe suivaŶte. 
L͛aŶalǇse des peƌtuƌďatioŶs ŵoŶtƌe la pƌĠdoŵiŶaŶĐe des dĠfauts ŵatĠƌiels ;ϰϮ %Ϳ suivis des peƌtes de ĐoŶtƌôle, des interventions, des agressions externes, des dangers latents, de la malveillance et du transport TMD. 

 Figure 16 : Répartition des accidents par perturbations (synthèse du BARPI) 
Les Đauses pƌofoŶdes ŵetteŶt gĠŶĠƌaleŵeŶt eŶ luŵiğƌe des dĠfauts eŶ ŵatiğƌe d͛oƌgaŶisatioŶ des ĐoŶtƌôles, de choix des ĠƋuipeŵeŶts / pƌoĐĠdĠs, d͛ideŶtifiĐatioŶ des ƌisƋues, de ŵaŶƋueŵeŶts de pƌoĐĠduƌes /ĐoŶsigŶes, de 
foƌŵatioŶ / ƋualifiĐatioŶ des peƌsoŶŶels, d͛oƌgaŶisatioŶ du tƌavail et de l͛eŶĐadƌeŵeŶt, etĐ.  4.3. Accidentologie sectorielle : gestion des déchets Le BARPI édite poŶĐtuelleŵeŶt des sǇŶthğses pouƌ diffĠƌeŶts seĐteuƌs d͛aĐtivitĠs paƌtiĐuliğƌeŵeŶt ĐoŶĐeƌŶĠs paƌ des accidents. Le secteur des « déchets » a fait l͛oďjet d͛uŶ doĐuŵeŶt « Accidentologie du secteur déchets » édité en mai 2021 et pƌopose uŶe appƌoĐhe gloďale du seĐteuƌ d͛aĐtivitĠ des dĠĐhets suƌ les ϭϬ deƌŶiğƌes aŶŶĠes. Selon les données de la base ARIA, les iŶstallatioŶs ĐlassĠes du seĐteuƌ d͛aĐtivitĠ des dĠĐhets et des eauǆ usĠes représentent un quart des évènements français. L͛aĐĐideŶtologie suƌ Đe seĐteuƌ est passé de 14,5 % à 24,2 % entre 2010 et 2019. Les activités de collecte, traitement et valorisation des déchets (activités relevant du code NAF 38) représentent un tiers de l͛eŶseŵďle des aĐĐideŶts suƌveŶus suƌ la pĠƌiode 2010-2019. AuĐuŶ aĐĐideŶt ŵajeuƌ Ŷ͛a été recensé sur la période 2010-2019. 
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 Illustration 2 : EvolutioŶ de l’aĐĐideŶtologie du Đode NAF ϯϴ  
Toutefois, si l͛aĐĐideŶtologie du seĐteuƌ des dĠĐhets est iŵpoƌtaŶte eŶ voluŵe, des conséquences économiques sont observées dans la majorité des cas. On observe entre 2010 et 2019 une augmentation du pourcentage des conséquences économiques, une baisse des conséquences humaines et une augmentation moins marquée des conséquences sociales et environnementales. 

 Illustration 3  Conséquences de l’aĐĐideŶtologie du Đode NAF ϯϴ ;eŶ Ŷoŵďƌe d’ĠvğŶeŵeŶts suƌ la pĠƌiode ϮϬϭϬ-2019) 
L͛iŶĐeŶdie est le phénomène majoritairement rencontré dans les événements relatifs au secteur des déchets avec 83 % des évènements recensés. 
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 Illustration 4 : Phénomènes observés des événements accidentogènes du secteur du déchet sur la période 2010-2019 Sur la période 2017-2019, un total de 769 évènements sont recensés sur le secteur déchets dont 208 sur des installations de tri, transit, regroupements de déchets non dangereux (hors broyeur) et 23 sur des installations de tri, transit, regroupements de déchets dangereux.  Pour la période 2017-ϮϬϭϵ, l͛iŶĐeŶdie est le phĠŶoŵğŶe pƌĠpoŶdĠƌaŶt daŶs les iŶstallatioŶs de tƌi, tƌaŶsit, regroupements de déchets non dangereux (hors broyeur), recensé dans 9 cas sur 10, contre 20 % des cas pour le rejet de matières daŶgeƌeuses ou polluaŶtes et ϯ % pouƌ l͛eǆplosioŶ (certains évènements pouvant combiner plusieurs phénomènes dangereux différents, il est normal que le total soit supérieur à 100%). Sur les évènements recensés sur les installations de tri, transit, regroupements de déchets non dangereux (hors broyeur) doŶt le phĠŶoŵğŶe est l͛iŶĐeŶdie eŶtƌe ϮϬϭϳ et 2019, les éléments spécifiques suivants ressortent : 
• Les facteurs aggravants : 

o l͛aleƌte est doŶŶĠe paƌ uŶe peƌsoŶŶe eǆtĠƌieuƌ à l͛ĠtaďlisseŵeŶt daŶs Ϯϱ % des Đas, la détection incendie sur ces sites est donc primordiale ; 
o des diffiĐultĠs d͛iŶteƌveŶtioŶ des seƌviĐes de seĐouƌs soŶt ƌeĐeŶsĠs : accès difficile au site (portes ou portails fermés) ou volume de déchets trop importants (pour 6 % des cas) , difficulté 

d͛appƌovisioŶŶeŵeŶt eŶ eauǆ ;ƌĠseƌves d͛eauǆ iŶsuffisaŶtes ou iŶdispoŶiďlesͿ ;ϴ % des ĐasͿ ; 
o Il est ƌeĐoŶŶu Ƌu͛uŶ voluŵe iŵpoƌtaŶt de dĠĐhets et leuƌ ŵauvaise seĐtoƌisatioŶ favoƌiseŶt la 

pƌopagatioŶ d͛uŶ iŶĐeŶdie  
• Les conséquences : 

o AuĐuŶ ĠvğŶeŵeŶt ŵoƌtel Ŷ͛a ĠtĠ ƌeĐeŶsĠ suƌ la période 2017-2019, un blessé grave et 26 évènements font état de blessés légers (intoxications et irritions avec les fumées notamment) ; 
o Près de 85 % des évènements ont des conséquences économiques (dommages matériels et destruction de bâtiment) ; 
o Plus de 45 % des évènements ont des conséquences environnementales : dans 40 % des cas des 

atteiŶtes à l͛aiƌ soŶt ƌeĐeŶsĠs : dégagement de fumées, les atteintes au sol et à l͛eau soŶt liĠs 
pouƌ ϲϬ % des Đas à uŶ dĠfaut de ĐoŶfiŶeŵeŶt des eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ iŶĐeŶdie. 

• Les causes avérées ou supposées : 



MéGO! - Bourg-Blanc (29860) Installation de traitement de déchets de mégots de cigarettes Dossier de Demande d'Autorisation Environnementale Etude de Dangers - PJ n°49 - Fascicule C   

NEODYME Breizh R21070C - mars 2022  60/107 

o Pouƌ pƌesƋue l͛eŶseŵďle des ĠvğŶeŵeŶts où des Đauses soŶt eŶƌegistƌĠes, le faĐteuƌ organisationnel et plus particulièrement la gestion des risques est mise en cause : l͛oƌgaŶisatioŶ des contrôles est principalement incriminée (contrôles insuffisants des déchets réceptionnés, absence de contrôle des entreposages ou non renforcées en période sensibles). 
o Est aussi mis en cause la non-pƌise eŶ Đoŵpte du ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe ;REXͿ aveĐ uŶ faĐteuƌ 

ƌĠĐuƌeŶt et l͛aďseŶĐe d͛ĠƋuipeŵeŶts ou leuƌ ĐaƌaĐtğƌe iŶadaptĠ, des moyens de détection et de 
lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie.  4.4. Accidentologie particulière Le travail de synthèse réalisé par le BARPI peƌŵet d͛avoiƌ uŶe vue d͛eŶseŵďle de l͛aĐĐideŶtologie gĠŶĠƌale et/ou particulière. La base de données ARIA constituée par le BARPI est consultable par tout un chacun. Cette 

ĐoŶsultatioŶ peut faiƌe l͛oďjet d͛uŶe ƌeĐheƌĐhe spécifique. 
L͛aĐĐideŶtologie seĐtoƌielle présentée dans le précédent paragraphe, étant déjà très détaillée et représentative des activités du site, une accidentologie particulière ne semble pas nécessaire. Par ailleurs, l͛aĐĐideŶtologie particulière est inexistante étant donné la nouveauté du process et de l͛aĐtivitĠ. 
Ce tƌavail de ƌeĐheƌĐhe d͛aĐĐideŶts liĠs à Đette aĐtivitĠ paƌtiĐuliğƌe peut ġtƌe ƌĠalisĠ suƌ la ďase de doŶŶĠes ARIA, 
Ƌui peƌŵet uŶe ƌeĐheƌĐhe paƌ seĐteuƌ d͛aĐtivitĠ, paƌ date, paƌ loĐalisatioŶ gĠogƌaphiƋue, paƌ tǇpe d͛aĐĐideŶts, par types de matières mises en jeu, par type de phénomène dangereux ou encore par conséquences et causes 
oďseƌvĠes et paƌ l͛utilisatioŶ des ŵots-clefs. 4.5. Accidentologie interne 
AuĐuŶ aĐĐideŶt Ŷ͛est ƌeĐeŶsĠ suƌ le site d͛Ġtude depuis le laŶĐeŵeŶt des aĐtivités en 2017.  4.6. SǇŶthğse de l’aĐĐideŶtologie gĠŶĠƌale et ƌelative 
L͛aŶalǇse de l͛aĐĐideŶtologie pƌoposĠe daŶs le pƌĠseŶt Đhapitƌe fait appaƌaitƌe Ƌue les iŶstallatioŶs et aĐtivitĠs eŶ lien avec la gestion des déchets sont communément confrontés à des événements industriels accidentels et 
ŶotaŵŵeŶt à des dĠpaƌts de feu suivis ou ŶoŶ d͛iŶĐeŶdies. Ces événements sont le résultat des potentiels de dangers de la majorité des déchets et notamment de leur combustibilité qui varie significativement selon leurs natures. Dans un second temps, des phénomènes dangereux de pollution des compartiments air (dégagement de fumées), 
eau et sol ;pƌoduĐtioŶ d͛eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ, dĠveƌseŵeŶts aĐĐideŶtels, ƌuptuƌe de ĐoŶteŶaŶts, etĐ.Ϳ vieŶŶeŶt également enrichir cette accidentologie. En général, ces dérives trouvent leur source dans des interventions humaines inadaptées. 
L͛aĐĐideŶtologie aiŶsi pƌoposĠe et aŶalǇsĠe est tout à fait adaptĠe pouƌ seƌviƌ à l͛aŶalǇse des ƌisƋues et auǆ Đhoiǆ de mesures de maitrise des risques du site d͛Ġtude. 
Ces siŵilitudes oŶt ĠtĠ uŶ poiŶt iŵpoƌtaŶt pouƌ la ƌĠfleǆioŶ ŵeŶĠe daŶs le Đadƌe de l͛AŶalǇse PƌĠliŵiŶaiƌe des Risques proposée par la suite. Les doŶŶĠes de l͛aĐĐideŶtologie ƌesteŶt tout de même limitées au vu du caractère 
Ŷovateuƌ de l͛aĐtivitĠ et donc absence de ƌetouƌs d͛eǆpĠƌieŶĐe.  
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5. ANALYSE PRELIMINAIRE DES RISQUES 
5.1. Liminaire et présentation de la méthode 
L͛AŶalǇse PƌĠliŵiŶaiƌe des RisƋues, APR, Ƌui est pƌoposĠe daŶs Đe Đhapitƌe ĐoŶstitue la paƌtie foŶdatƌiĐe de l͛Etude de Dangers, Đaƌ Đ͛est elle Ƌui doit ĐoŶduiƌe à l͛ideŶtifiĐatioŶ des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ.  
Cette ideŶtifiĐatioŶ passeƌa paƌ l͛aŶalǇse des ĠvĠŶeŵeŶts aĐĐideŶtels ŶoŶ dĠsiƌĠs ƌĠsultaŶt de la ĐoŵďiŶaisoŶ de 
dǇsfoŶĐtioŶŶeŵeŶts, de dĠƌives ou d͛agƌessioŶs eǆtĠƌieuƌes, Ƌui seƌoŶt hiĠƌaƌĐhisĠes afiŶ d͛appƌĠĐieƌ les situations accidentelles et, le cas échéant, les phénomènes dangereux susceptibles de conduire à un accident majeur. 
La phase iŶitiale d͛ideŶtifiĐatioŶ des poteŶtiels de daŶgeƌs et d͛aŶalǇse du ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe daŶs des installations et pour des activités similaires à celles du site MéGO! de Bourg-Blanc a permis de lister les risques associés à son activité. 
L͛oďjeĐtif de l͛aŶalǇse pƌĠliŵiŶaiƌe des ƌisƋues ;APRͿ est de vĠƌifieƌ si Đes ƌisƋues soŶt ďieŶ ŵaîtƌisĠs. Pouƌ Đela, elle doit permettre : 

• d͛ideŶtifieƌ les situatioŶs daŶgeƌeuses, 
• de rechercher les causes et les conséquences de ces situations dangereuses, 
• d͛Ġvalueƌ chacun des enchaînements pouvant conduire à un scénario majeur (niveau de probabilité, niveau de gravité, et leur résultante : la criticité), 
• de sélectionner, selon la cotation du risque, les scénarios nécessitant une quantification de leur intensité.  

L͛aŶalǇse des ƌisƋues a ĠtĠ ŵeŶĠe seloŶ la ŵĠthode pƌoposĠe daŶs l͛Ω-ϵ de l͛INERIS ;Rappoƌt INERIS-DRA-15-148940-03446A − Etude de DaŶgeƌs d͛uŶe iŶstallatioŶ ĐlassĠeͿ. Ainsi au regard du découpage systémique retenu, une démarche en 4 étapes a été retenues : 
• sélection du système ou de la fonction à étudier sur la base de la description fonctionnelle réalisée au préalable ; 
• le Đas ĠĐhĠaŶt, Đhoiǆ d͛uŶ ĠƋuipeŵeŶt ou pƌoduit pouƌ Đe sǇstğŵe ou Đette foŶĐtioŶ ; 
• pƌise eŶ Đoŵpte d͛uŶe pƌeŵiğƌe situatioŶ de daŶgeƌs ;« Evénement Redouté Central ») ; 
• pour ces événements, identification des : 

o causes directes/défaillances et source de la défaillance (« Causes » et « Evénement Initiateur ») ; 
o phénomènes dangereux susceptibles de se produire.  Cette méthode a été déployée en s͛appuǇaŶt suƌ l͛eŶseŵďle des poteŶtiels de daŶgeƌs pƌĠseŶtĠs pƌĠĐĠdeŵŵeŶt, via une analyse des séquences accidentelles majeures plausibles. L͛eŶseŵďle des poteŶtiels de daŶgeƌs pƌĠseŶtĠs précédemment peƌŵet ĠgaleŵeŶt d͛avoiƌ uŶe vue d͛eŶseŵďle des effets domino plausibles en fonction de la 

pƌoǆiŵitĠ des iŶstallatioŶs. L͛Ġtude de l͛aĐĐideŶtologie seĐtoƌielle et paƌtiĐuliğƌe peƌŵettƌa esseŶtielleŵeŶt 
d͛Ġvalueƌ le Ŷiveau de pƌoďaďilitĠ des sĐeŶaƌios ŵais ĠgaleŵeŶt d͛appƌĠheŶdeƌ des sĐĠŶaƌios ŶoŶ ideŶtifiĠs grâce 
à l͛aŶalǇse des poteŶtiels de daŶgeƌs. 
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Cette approche est bien adaptée à une évaluation qualitative des risques, et permet une identification claire des barrières de prévention/protection, des principales causes et des interactions (notamment les effets domino).  
 Découpage fonctionnel/sectoriel des installations 

DaŶs le Đas du site d͛Ġtude, l͛AŶalǇse PƌĠliŵiŶaiƌe des RisƋues a ĠtĠ ƌĠalisĠe seloŶ uŶ dĠĐoupage foŶĐtioŶŶel des installations et des procédés. Ce découpage conduit à proposer une APR selon les principales phases d͛aĐtivitĠ ŵises eŶ œuvƌe suƌ le site MéGO! de Bourg-Blanc rappelés ci-dessous : 
 Figure 17 : Synoptique simplifié de l’aĐtivitĠ du site d’Ġtude Ces unités fonctionnelles sont complétées par une analyse des risques induits par le fonctionnement des utilités. 

Ce dĠĐoupage suit la logiƋue d͛eǆploitatioŶ tout eŶ pƌeŶaŶt eŶ Đoŵpte les poteŶtiels de daŶgeƌs du procédé et des produits / déchets présents, les phénomènes susceptibles de se produire, ainsi que les enjeux qui pourraient être atteints par leurs effets.  
 Cotation du niveau de probabilité 

Le Ŷiveau de pƌoďaďilitĠ ƌepƌĠseŶte la fƌĠƋueŶĐe d͛appaƌitioŶ d͛uŶ sĐĠŶaƌio aveĐ les ĐoŶsĠƋueŶĐes dĠteƌŵiŶĠes. Plus le niveau de probabilité est élevé, plus le scénario est susceptible de se produire. Le tableau suivant présente les critères retenus pour le choix des classes de probabilité. Tableau 20 : Critères pour la cotation de la probabilité Note 5 4 3 2 1 

Définition 

événement courant événement probable événement improbable événement très improbable événement possible mais extrêmement peu probable 
s'est produit sur le site considéré et/ou peut se produire à plusieurs reprises pendant la durée de vie de l'installation malgré d'éventuelles mesures correctives 

s'est produit et/ou peut se produire pendant la durée de vie de l'installation 

un événement similaire déjà rencontré dans le secteur d'activité ou type d'installation au niveau mondial sans que les éventuelles corrections intervenues depuis apportent une garantie de réduction significative de sa probabilité 

s'est déjà produit dans ce secteur d'activité mais à fait l'objet de mesures correctives réduisant significativement sa probabilité 

n'est pas impossible au vu des connaissances actuelles, mais non rencontré au niveau mondial sur un très grand nombre d'années / installations 
 

Réception des déchets sur site Stockage temporaire des déchets entrants Traitement des déchets Transformation de la matière issue du traitement en objets plastiques Stockage temporaire des déchets sortants
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 Cotation du niveau de gravité 
Le Ŷiveau de gƌavitĠ ƌepƌĠseŶte l͛ĠteŶdue des ĐoŶsĠƋueŶĐes d͛uŶ sĐĠŶaƌio eŶ Đas d͛oĐĐuƌƌeŶĐe. Plus le Ŷiveau est élevé, plus les conséquences du scénario seront importantes. Le tableau ci-dessous présente les critères retenus pour la cotation de la gravité. Tableau 21: Critères pour la cotation de la gravité 

1 blessures légères ou dommages matériels légers, internes au site 
2 blessures grave ou maladie réversible avec arrêt de travail, à l'intérieur du site 
3 blessures ou maladie irréversible, risque de décès à l'intérieur du site (1 à 3 pers), ou effets peu importants en dehors du site (blessures irréversibles pour - de 1 personne en permanence, pollution) 4 risque de décès à l'intérieur du site ( > 3 pers) ou effets importants en dehors du site (risque de blessures irréversibles pour 1 à 10 personnes, risque de décès pour 1 personne max, pollution ou dommages sérieux) 5 risque de décès pour + de 1 personne à l'extérieur du site ou risque de blessures irréversibles pour + de 10 personnes à l'extérieur du site 

Ce tƌavail de ĐotatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe et de la gƌavitĠ est ƌĠalisĠ eŶ pƌeŵieƌ lieu saŶs pƌise eŶ Đoŵpte des moyens de maîtrise des risques. Le produit de ces deux notes représente la criticité brute (C).  
 Cotation du niveau de maîtrise Le niveau de maîtrise des risques dépend des moyens de prévention des causes et des moyens de protection contre les effets d͛uŶ sĐĠŶaƌio d͛aĐĐideŶt. Le pƌeŵieƌ tƌavail ĐoŶsiste doŶĐ à dĠĐƌiƌe Đes ŵoǇeŶs de pƌĠveŶtioŶ et de protection. La cotation de la maîtrise des risques se fait sur une échelle à 4 niveaux. Le tableau ci-dessous présente les niveaux considérés pour la cotation de la maîtrise des risques. Tableau 22: Niveaux de maîtrise des risques 

1 Excellente maîtrise du risque 2 Bonne maîtrise du risque 3 Maîtrise moyenne du risque 4 Risque non maîtrisé 
Pour rappel, les éléments de maitrise sur site sont présentés au titre 8.  

 Considération de la cinétique de développement de la séquence accidentelle 
Le taďleau d͛APR peƌŵet ĠgaleŵeŶt de ĐoŶsidĠƌer la cinétique de développement de la séquence accidentelle en 
teŶaŶt Đoŵpte d͛uŶe paƌt, de la ĐiŶĠtiƋue d͛appaƌitioŶ du phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ, puis d͛autƌe paƌt, de la ĐiŶĠtiƋue 
d͛atteiŶte auǆ Điďles. 



MéGO! - Bourg-Blanc (29860) Installation de traitement de déchets de mégots de cigarettes Dossier de Demande d'Autorisation Environnementale Etude de Dangers - PJ n°49 - Fascicule C  

NEODYME Breizh R21070Ca - 10/03/2022  64/107 
 

Dans les deux cas, deux niveaux de prise en compte sont considérés : une cinétique lente ou une cinétique rapide (approche qualitative).  
 Niveau de criticité résiduelle et prise en compte du scénario dans la suite de 

l’Ġtude Le produit des trois éléments cotés (PxGxM) permet de définir le niveau de ĐƌitiĐitĠ ƌĠsiduel ;C͛Ϳ. SeloŶ Đette 
ĐotatioŶ, les sĐĠŶaƌios d͛aĐĐideŶt soŶt aloƌs ĐlassĠs eŶ ϰ ĐatĠgoƌies seloŶ les ŵodalitĠs du taďleau suivaŶt : Tableau 23 : Niveaux de risque résiduel par classe 

Négligeable C'чϭϬ   Scénarios non retenus pour la suite de l'étude Tolérable ϭϭчC'чϯϬ   Important ϯϭчC'чϱϬ   Scénarios retenus pour la suite de l'étude (intensité à quantifier) Intolérable C'шϱϭ    
Les sĐĠŶaƌios ƌeteŶus pouƌ la suite de l͛Ġtude soŶt Đeuǆ représentant un risque « important » et « intolérable ». 
D͛autƌe paƌt, seƌoŶt ĠgaleŵeŶt ƌeteŶus daŶs la suite de l͛Ġtude les sĐĠŶaƌios Ƌui peuveŶt gĠŶĠƌeƌ uŶ effet doŵiŶo 
et aiŶsi Đauseƌ le dĠĐleŶĐheŵeŶt d͛uŶ autƌe sĐĠŶaƌio d͛aĐĐideŶt.  5.2. Synthèse des scénarios d’aĐĐideŶt ƌeteŶus pouƌ la suite de l’Ġtude 

 PositioŶŶeŵeŶt des sĐĠŶaƌios d’aĐĐideŶt seloŶ les ĐatĠgoƌies de Ŷiveau de risque résiduel 
L͛aŶalǇse pƌĠliŵiŶaiƌe des ƌisƋues ;pƌĠseŶtĠe de ŵaŶiğƌe eǆhaustive eŶ aŶŶeǆeͿ a peƌŵis d͛Ġtudieƌ 11 scénarios 
d͛aĐĐideŶt susĐeptiďles de suƌveŶiƌ loƌs de l͛eǆploitatioŶ des iŶstallatioŶs. Annexe 1 : Analyse Préliminaire des Risques Leur niveau de risque, fonction de la criticité résiduelle qui tient compte des moyens de maîtrise des risques, est précisé ci-dessous : Tableau 24 : PositioŶŶeŵeŶt des sĐĠŶaƌios d’aĐĐideŶt par niveau de risque 

Risque négligeable / 
Risque tolérable 2 ; 4 ;6 ; 8 ; 10 ; 11 
Risque important 1 ; 3 ; 5 ; 7 ;9 ;  
Risque intolérable / 
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 Scénarios retenus 
D͛apƌğs la sǇŶthğse de l͛aŶalǇse pƌĠliŵiŶaiƌe des ƌisƋues, 5 sĐĠŶaƌios soŶt à Ġtudieƌ eŶ dĠtail du fait Ƌu͛ils soieŶt classés à risque important. Ces scénarios sont les suivants. Tableau 25 : Scenarios de dangers retenus au teƌŵe de l’AŶalǇse PƌĠliŵiŶaiƌe des RisƋues N° pour la suite de 

l’Ġtude Description du scénario Scénario 
Sc 1 Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 1) 3 
Sc 2 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone2) 5 
Sc 3 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) 1 
Sc 4 Incendie du stockage de matières dépolluées 9 
Sc 5 Incendie du stockage de filtres neufs 7  
 Cas particulier des scénarios extrêmement peu probables 

Le ƌappoƌt d͛Ġtude n°DRA-15-148940-03446A précise que les séquences accidentelles extrêmement peu 
pƌoďaďles Ƌui seƌaieŶt ideŶtifiĠs loƌs de l͛AŶalǇse PƌĠliŵiŶaiƌe des RisƋues Ŷe doiveŶt pas ĐoŶduiƌe à la dĠfiŶitioŶ de mesures de prévention spécifiques (coûts disproportionnés pour des résultats incertains). 
Ces ĠvĠŶeŵeŶts se ĐaƌaĐtĠƌiseŶt paƌ uŶe fƌĠƋueŶĐe d͛oĐĐuƌƌeŶĐe eǆtƌġŵeŵeŶt faiďle et la ŶĠĐessitĠ d͛uŶe 
ĐoŶĐoŵitaŶĐe eŶtƌe plusieuƌs ĠvĠŶeŵeŶts iŶitiateuƌs et iŶdĠpeŶdaŶts. DaŶs le Đas de l͛APR ƌelative au site 
d͛Ġtude, auĐuŶ sĐĠŶaƌio dit eǆtƌġŵeŵeŶt peu pƌoďaďle Ŷ͛a ĠŵeƌgĠ de l͛aŶalǇse. 
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6. QUANTIFICATION DES SCENARIOS RETENUS EN APR 
6.1. Présentation des seuils réglementaires des effets 
L͛ĠvaluatioŶ des effets des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ, Ƌu͛il s͛agisse des effets de suƌpƌessioŶ, des effets toxiques 
et/ou des effets theƌŵiƋues auƌoŶt pouƌ fiŶalitĠ d͛ġtƌe ĐoŵpaƌĠs auǆ valeuƌs seuils dĠfiŶies daŶs l͛AŶŶeǆe Ϯ de 
l͛AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬϱ « ƌelatif à l'ĠvaluatioŶ et à la pƌise eŶ Đoŵpte de la pƌoďaďilitĠ d'occurrence, de la cinétique, de l'intensité des effets et de la gravité des conséquences des accidents potentiels dans les Etudes de Dangers des installations classées soumises à autorisation ». Ces valeurs fixent les seuils réglementaires à ne pas atteindre et permettront eŶsuite d͛Ġvalueƌ la gƌavitĠ des 
phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ dĠveloppĠs daŶs l͛AŶalǇse DĠtaillĠe des RisƋues. Ces seuils ĐoŶĐeƌŶeŶt pouƌ ĐhaĐuŶ des 
tǇpes d͛effets. Tableau 26 : Seuils des effets suƌ l’hoŵŵe 

Effets Seuil 
Effets iƌƌĠveƌsiďles suƌ l’hoŵŵe SEI 

Effets lĠtauǆ suƌ l’hoŵŵe SEL 
Effets lĠtauǆ sigŶifiĐatifs suƌ l’hoŵŵe SELS  

EŶ ĐoŵplĠŵeŶts de Đes seuils suƌ l͛hoŵŵe, soŶt ĠgaleŵeŶt fiǆĠs des seuils pouƌ : 
• les « effets iŶdiƌeĐts » ;tǇpes ďƌis de vitƌes pouvaŶt avoiƌ des ĐoŶsĠƋueŶĐes suƌ l͛hoŵŵe pouƌ les effets de surpression) ; 
• les effets réversibles pour les effets de nature toxique ; 
• les dégâts ou effets dominos sur les structures pour les effets thermiques et de surpression.  

EŶ teƌŵes d͛ĠvaluatioŶ, ŶotoŶs ĠgaleŵeŶt Ƌue les ĐoŶŶaissaŶĐes pouƌ estiŵeƌ les effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe 
daŶgeƌeuǆ soŶt davaŶtage ĠtaǇĠes pouƌ les effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe suƌ les eŶjeuǆ huŵaiŶs Ƌue suƌ les eŶjeuǆ environnementaux. Des seuils pour ces premiers sont proposés dans les fiches scénarios, tandis que pour ces seconds une approche qualitative sera proposée le cas échéant. Sur la base de l͛aŶalǇse pƌĠliŵiŶaiƌe des ƌisƋues, des sĐĠŶaƌios d͛aĐĐideŶt pouvaŶt iŶduiƌe poteŶtielleŵeŶt des effets thermiques hors site ou des effets dominos ont été identifiés et doivent être quantifiés en détail via la 
ƌĠalisatioŶ de ŵodĠlisatioŶs d͛iŶĐeŶdie. Les oďjeĐtifs de Đes ŵodĠlisatioŶs soŶt ŵultiples : - évaluer les zones de conséquences envers les tiers et les structures pour les effets thermiques, - ĐalĐuleƌ les distaŶĐes auǆ effets SEI, SEL et SELS pouƌ les seuils ƌĠgleŵeŶtaiƌes de l͛aƌƌġtĠ PCIG du Ϯϵ septembre 2005, - aŶalǇseƌ le ƌisƋue d͛effet doŵiŶo suƌ et hoƌs site. 
A l͛issue de Đette ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ de l͛iŶteŶsitĠ des effets, uŶe Ŷouvelle ĐotatioŶ gloďale de Đes phĠŶoŵğŶes dangereux sera effectuée afiŶ de dĠteƌŵiŶeƌ les sĐĠŶaƌios devaŶt faiƌe l͛oďjet d͛uŶe aŶalǇse dĠtaillĠe des ƌisƋues. 
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 Valeurs de référence relatives aux seuils des effets thermiques Les valeuƌs ƌepoƌtĠes daŶs le taďleau suivaŶt soŶt issues, à l͛ideŶtiƋue, de l͛AŶŶeǆe Ϯ « relative aux valeurs de référence de seuils d'effets des phénomènes dangereux pouvant survenir dans des installations classées » de 
l͛AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯϵ septeŵďƌe Ϯ005 susvisé. Elles concernent les valeurs de référence relatives aux seuils des effets thermiques. Tableau 27 : Valeuƌs seuils de ƌĠfĠƌeŶĐe des effets theƌŵiƋues ;AŶŶeǆe Ϯ de l’aƌƌġtĠ ŵiŶistĠƌiel du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬ5Ϳ 

Cibles Seuils Effets 

Pour les effets sur les structures 

5 kW/m² Seuil des destructions de vitres significatives 
8 kW/m² Seuil des effets domino (1) et correspondant au seuil de dégâts graves sur les structures 

16 kW/m² Seuil d'exposition prolongée des structures et correspondant au seuil des dégâts très graves sur les structures, hors structures béton 20 kW/m² Seuil de tenue du béton pendant plusieurs heures et correspondant au seuil des dégâts très graves sur les structures béton 200 kW/m² Seuil de ruine du béton en quelques dizaines de minutes. 
Pour les effets sur l'homme 

3 kW/m²  ou 600 [(kW/m²)4/3].s Seuil des effets irréversibles délimitant « la zone de dangers significatifs pour la vie humaine » 5 kW/m²  ou 1 000 [(kW/m²)4/3].s Seuil des effets létaux délimitant « la zone des dangers graves pour la vie humaine » mentionnée à l'article L. 515-16 du Code de 
l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt 8 kW/m²  ou 1 800 [(kW/m²)4/3].s Seuil des effets létaux significatifs délimitant « la zone des dangers très graves pour la vie humaine » mentionnée à l'article L. 515-16 
du Code de l’EŶviƌoŶŶeŵeŶt. (1) : Seuil à partir duquel les effets domino doivent être examinés (modulation est possible en fonction des matériaux / structures).  

AiŶsi, l͛ĠvaluatioŶ des effets theƌŵiƋues seƌa poƌtĠe suƌ les tƌois seuils d͛effets de ϴ kW/ŵ2, de 5 kW/m2 et de 3 kW/m2.  Les distances de chacun de ces effets thermiques seront matérialisées conformément à la légende détaillée ci-dessous : Tableau 28 : Légende pour la matérialisation des distances d'effet thermique aux seuils réglementaires 
3 kW.m-2   seuil des effets irréversibles correspondant à la zone des dangers significatifs pour la vie humaine 
5 kW.m-2   seuil des premiers effets létaux correspondant à la zone des dangers graves pour la vie humaine 
8 kW.m-2   seuil des effets létaux significatifs correspondant à la zone des dangers très graves pour la vie humaine  seuil des effets dominos et correspondant au seuil de dégâts graves sur les structures 
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6.2. MĠthode d’ĠvaluatioŶ des ĐoŶsĠƋueŶĐes de la liďĠƌatioŶ des potentiels de dangers 
Les ŵĠthodes d͛ĠvaluatioŶ des ĐoŶsĠƋueŶĐes soŶt pƌĠseŶtĠes de façoŶ dĠtaillĠe eŶ aŶŶeǆe. Cette aŶŶeǆe comporte également la fiche spécifique à chaque scénario retenu, appelée « fiche scénario ». Annexe 2 : Evaluation des effets theƌŵiƋues d’uŶ iŶĐeŶdie Les fiches scénarios rassemblent les éléments suivants : - La description du scénario, - Les doŶŶĠes d͛eŶtƌĠe ŶĠĐessaiƌes à la ŵodĠlisatioŶ du phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ, - Les résultats des calculs de modélisation, - Le tracé des cartographies d͛effets pouƌ ĐhaƋue ĠƋuipeŵeŶt et ĐhaƋue seuil ƌĠgleŵeŶtaiƌe, - La conclusion sur les conséquences possibles sur les intérêts protégés et les effets domino.  6.3. Présentation des résultats Les résultats détaillés sont présentés dans les fiches spécifiques à chaque scénario. Les flux de dangers modélisés correspondent aux flux thermiques ayant des effets sur l'homme et les structures. Aucun scénario présentant un effet toxique ou de surpression Ŷ͛a ĠtĠ ƌeteŶu eŶ fiŶ d͛APR. 
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 Figure 18 : Cartographie des distances d'effet aux seuils réglementaires des différents scénarios retenus en fin d'APR  
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6.4. Taďleau de sǇŶthğse des sĐĠŶaƌios d’aĐĐideŶt doŶt l’iŶteŶsitĠ a ĠtĠ ƋuaŶtifiĠe Le tableau ci-après pƌĠseŶte la sǇŶthğse des ƌĠsultats pouƌ l͛eŶseŵďle des sĐĠŶaƌios d͛aĐĐideŶt ĠtudiĠs. Tableau 29 : Synthèse de la quantification de l'intensité des scénarios retenus en APR 
Fiche scénario 

Numéro
 de scén

ario 
de

 l’
AP

R Equipement considéré 
Phénomène dangereux Effets sigŶifiĐatifs à l’eǆtĠƌieuƌ du site Prise en compte des effets domino* Impact environ-nemental Scénario retenu en ADR Description de la situation dangereuse Thermiq

ue 
Surpres

sion Toxique
 Description du phénomène modélisé Effets irréversibles Effets létaux Effets létaux significatifs 

Impact hors des limites de site ? 
Effet domino générant un nouveau scenario 

Equipements impactés par un effet domino éventuel 
Sc 1 3 Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 1) 

Départ de feu sur le stock déchets de mégots de cigarette (zone 1) X   Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 1) Oui Non Non Oui Oui - Sans objet Non 
Sc 2 5 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone2) 

Départ de feu sur le stock de déchets de mégots de cigarette (zone 2) X   Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 2) Non Non Non Non Oui - Sans objet Oui 
Sc 3 1 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) 

Départ de feu sur le stock de déchets de mégots de cigarette (zone 3) X   Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) Oui Non Oui Oui Non - Sans objet Oui 
Sc 4 9 Incendie du stockage de matières dépolluées Départ de feu sur le stock de matières dépolluées X   Incendie du stockage de matières dépolluées Non Non Non Non Oui - Sans objet Non 
Sc 5 7 Incendie du stockage de filtres neufs Départ de feu sur le stock de filtres neufs X   Incendie du stockage de filtres neufs Oui Non Non Oui Oui - Sans objet Oui 

*Le seuil des effets domino pour les phénomènes dangereux conduisant à des effets thermiques et de surpression est défini à l'annexe 2 de l'arrêté ministériel du 29 septembre 2005 /N.A : Seuil réglementaire non atteint  
 Conclusion sur la quantification en intensité des scénarios retenus en APR A ce stade, 3 sĐĠŶaƌios ŶĠĐessiteŶt d͛ġtƌe ĠtudiĠs eŶ aŶalǇse dĠtaillĠe des ƌisƋues, leuƌs effets iŵpaĐtaŶt l͛eǆtĠƌieuƌ des liŵites de pƌopƌiĠtĠ de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc : 

• Sc 2 : Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 2) 
• Sc 3 : Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) 
• Sc 5 : Incendie du stockage de filtres neufs  Cette analyse est proposée dans la partie suivante. Des effets domino sont recensés suƌ le site d͛Ġtude pour 4 scénarios : Sc1, Sc2, Sc4, Sc5.  
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7. ANALYSE DETAILLEE DES RISQUES 
7.1. CaƌaĐtĠƌisatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe, de la gƌavitĠ des effets et de la cinétique des phénomènes dangereux retenus 
L͛AŶalǇse DĠtaillĠe des RisƋues ;ADRͿ suit la logiƋue de tƌavail ŵise eŶ plaĐe daŶs l͛APR Ƌui la pƌĠĐğde. 
SoŶ oďjeĐtif est d͛eǆaŵiŶeƌ les phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ assoĐiĠs auǆ sĐĠŶaƌios sĠleĐtioŶŶĠs, Đeuǆ doŶt les effets 
peuveŶt atteiŶdƌe des eŶjeuǆ à l͛eǆtĠƌieuƌ de l͛ĠtaďlisseŵeŶt, et de vĠƌifieƌ la ŵaîtƌise des ƌisƋues assoĐiĠs. 
Les phĠŶoŵğŶes ƌeteŶus suite à l͛APR oŶt ĠtĠ ĐaƌaĐtĠƌisĠs eŶ iŶteŶsitĠ. Les ƌĠsultats soŶt doŶŶĠs au Đhapitƌe précédent. Les phénomènes ayaŶt des effets à l͛eǆtĠƌieuƌ des liŵites de pƌopƌiĠtĠ doiveŶt faiƌe l͛oďjet d͛uŶe 
ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ eŶ ĐiŶĠtiƋue, gƌavitĠ et pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe. Trois sĐĠŶaƌios feƌoŶt l͛oďjet d͛uŶe ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ eŶ ĐiŶĠtiƋue, gƌavitĠ et pƌoďaďilitĠ des effets. Tableau 30 : Rappel des scénarios retenus suite à la caractérisation de l'intensité des effets Scénario Effet considéré Numéro Intitulé Sc 2 Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 2) Thermique 

Sc 3 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) Thermique 
Sc 5 Incendie du stockage de filtres neufs Thermique 

AiŶsi, l͛AŶalǇse DĠtaillĠe des RisƋues suivƌa uŶ pƌoĐessus iŶtĠgƌaŶt pouƌ les sĐĠŶaƌios ƌeteŶus les Ġtapes suivaŶtes, définies (redéfinies) ci-dessous : Tableau 31 : PƌoĐessus de l’AŶalǇse DĠtaillĠe des RisƋues 
Gravité Exposition de cibles de vulnérabilités données à ces effets. Elle résulte de la combinaison 

eŶ uŶ poiŶt de l’espaĐe de l’iŶteŶsitĠ des effets d’uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ et de la vulnérabilité des cibles potentiellement exposées. 
PƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe FƌĠƋueŶĐe d’oĐĐuƌƌeŶĐe futuƌe estiŵĠe suƌ l’iŶstallatioŶ ĐoŶsidĠƌĠe. Cinétique des effets  Vitesse d’eŶĐhaîŶeŵeŶt des ĠvĠnements constituant une séquence accidentelle, de 

l’ĠvĠŶeŵeŶt iŶitiateuƌ auǆ ĐoŶsĠƋueŶĐes suƌ les Điďles. 
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Mesures de Maîtrise des Risques (MMR) 
EŶseŵďle d’ĠlĠŵeŶts teĐhŶiƋues et/ou oƌgaŶisatioŶŶels ŶĠĐessaiƌes et suffisaŶts pouƌ assurer une fonction de sécurité. On distingue souvent : - les mesures (ou barrières) de prévention : mesures visant à éviter ou limiter la 

pƌoďaďilitĠ d’uŶ ĠvĠŶeŵeŶt iŶdĠsiƌaďle, eŶ aŵoŶt du phĠŶoŵğŶe dangereux ; - les mesures de protection :  - les mesures (ou barrières) de limitation : ŵesuƌes visaŶt à liŵiteƌ l’iŶteŶsitĠ 
des effets d’uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ ; - les mesures (ou barrières) de protection : mesures visant à limiter les conséquences sur les cibles potentielles par diminution de la vulnérabilité.  7.2. Eléments méthodologiques 

PƌĠĐisoŶs eŶ liŵiŶaiƌe de Đe Đhapitƌe Ƌue seul l͛aƌƌġtĠ du Ϯϲ ŵai ϮϬϭϰ ƌelatif à la pƌĠveŶtioŶ des aĐĐideŶts ŵajeuƌs dans les installations classées mentionnées relevant de la Directive dite SEVESO exige une démarche de maîtrise du risque aĐĐideŶtel et d͛aŶalǇse de l͛aĐĐeptaďilitĠ des ƌisƋues. 
Toutefois Đoŵŵe le ƌeĐoŵŵaŶde le ƌappoƌt d͛Ġtude Ŷ°DRA-15-148940-03446A relatif à la « Formalisation du savoir et des outils dans le domaine des risques majeurs (EAT-DRA-76) – Etude de DaŶgeƌs d͛uŶe iŶstallation 
ĐlassĠe » dit Ω-ϵ ĠditĠ paƌ l͛INERIS, ďieŶ Ƌue le site d͛Ġtude Ŷe ƌelğve pas de Đette DiƌeĐtive ŵais du ƌĠgiŵe de 
l͛AutoƌisatioŶ au titƌe des ICPE, les aĐĐideŶts ŵajeuƌs dĠtaillĠs daŶs Đe Đhapitƌe de l͛Etude de DaŶgeƌs seƌoŶt toute de même positionnés dans la matrice prévue à cet effet.  

 Evaluation de la gravité 
L͛appƌĠĐiatioŶ de la gƌavitĠ des effets des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ, tels Ƌue ŵodĠlisĠs au titƌe pƌĠĐĠdeŶt, 
ŶĠĐessite de ƌeĐeŶseƌ les eŶjeuǆ huŵaiŶs susĐeptiďles d͛ġtƌe iŵpaĐtĠs paƌ Đes effets, eŶ d͛autƌes teƌŵes le Ŷoŵďƌe 
de peƌsoŶŶes susĐeptiďles de se situeƌ daŶs la zoŶe d͛effets. 
L͛ĠĐhelle d'appƌĠĐiatioŶ de la gƌavitĠ des ĐoŶsĠƋueŶĐes huŵaiŶes d'uŶ aĐĐideŶt à l'eǆtĠƌieuƌ des iŶstallatioŶs est 
pƌĠĐisĠe daŶs l͛AŶŶeǆe Ϯ de l͛AƌƌġtĠ MiŶistériel du 29 septembre 2005 « relatif à l'évaluation et à la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de la cinétique, de l'intensité des effets et de la gravité des conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des installations classées soumises à autorisation ». 
Ces Ŷiveauǆ de gƌavitĠ soŶt ƌepoƌtĠs, à l͛ideŶtiƋue, daŶs le taďleau suivaŶt. Tableau 32 : Ratio de détermination de la gravité des phénomènes dangereux 

Niveau de Gravité des conséquences Zone délimitée par le seuil des effets létaux significatifs Zone délimitée par le seuil des effets létaux Zone délimitée par le seuil des effets irréversibles sur la vie humaine 
Désastreux Plus de 10 personnes exposées (1) Plus de 100 personnes exposées Plus de 1 000 personnes exposées 

Catastrophique Moins de 10 personnes exposées Entre 10 et 100 personnes Entre 100 et 1 000 personnes exposées 
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Niveau de Gravité des conséquences Zone délimitée par le seuil des effets létaux significatifs Zone délimitée par le seuil des effets létaux Zone délimitée par le seuil des effets irréversibles sur la vie humaine 
Important Au plus 1 personne exposée Entre 1 et 10 personnes exposées Entre 10 et 100 personnes exposées 

Sérieux Aucune personne exposée Au plus 1 personne exposée Moins de 10 personnes exposées 
Modéré Pas de zone de létalité hors de l'établissement Présence humaine exposée à des effets irréversibles inférieure à « une personne » (1) Personne exposée : en tenant compte le cas échéant des mesures constructives visant à protéger les personnes contre certains effets et la possibilité de mise à l'abri des personnes en cas d'occurrence d'un phénomène dangereux si la cinétique de ce dernier et de la propagation de ses effets le permettent. 

La veƌsioŶ iŶitiale de l’AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯ9 septeŵďƌe ϮϬϬ5 pƌĠĐisait ĠgaleŵeŶt Ƌue « daŶs le Đas où les tƌois Đƌitğƌes de l'échelle (effets létaux significatifs, premiers effets létaux et effets irréversibles pour la santé humaine) ne conduisent pas à la même classe de gravité, c'est la classe la plus grave qui est retenue » et que « le cas échéant, les modalités d'estimation des flux de personnes à travers une zone sous forme d'« unités statiques équivalentes » utilisée pour calculer la composante « gravité des conséquences » d'un accident donné doivent être précisées dans l'étude de dangers ».  La détermination, pour chaque accident majeur, du nombre de personnes susceptibles de se trouver dans chaque 
eŶveloppe d͛effets ;SEI, SEL et SELSͿ et doŶĐ d͛ġtƌe eǆposĠes auǆ effets du phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ est ĐoŵptĠ selon des règles forfaitaires énoncées dans la fiche 1 de la Circulaire Ministérielle du 10 mai 2010. 
Cette fiĐhe ĐoŶstitue uŶe iŶdiĐatioŶ d͛uŶe ŵĠthode possible pour la détermination de la gravité, et sera retenue dans le cadre de la présente notice des dangers. Un extrait de cette fiche est reporté ci-dessous. Tableau 33 : Extrait de la méthodologie de comptage de la gravité des accidents majeurs (Fiche 1 de la circulaire du 10.05.2010) A. Méthodologie de comptage des personnes pour la détermination de la gravité des accidents. (Les points A.1 à A.7 sont principalement utiles pour les établissements Seveso, pour les installations A non incluses dans un établissement Seveso, il convient de se reporter au point A.8) 

A.ϯ. ZoŶes d’aĐtivitĠ ZoŶes d’aĐtivitĠs ;iŶdustƌies et autres activités ne recevant pas habituellement de public) 
Nombre de salariés (ou le nombre maximal de personnes présentes simultanément dans le cas de travail en équipes), le cas échéant sans 
Đoŵpteƌ leuƌs ƌoutes d’aĐĐğs 

A.5. Voies de circulation (si empruntées par un nombre significatif de personnes non comptées dans les autres catégories) 
A.5.1. Voies de circulation automobiles 

Voie susĐeptiďle d’ġtƌe eŵďouteillĠes : 300 pers/km Autres voies : 0,4 pers/km/tranche de 100 véhicules/jour Autres méthodes de comptage possible 
A.5.2. Voies ferroviaires Train de voyageurs : 0,4 pers/km/train (en comptant le nombre réel de trains circulant quotidiennement sur la voie) A.5.3. Voies navigables 0,1 pers/km/péniche par jour 
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A. Méthodologie de comptage des personnes pour la détermination de la gravité des accidents. (Les points A.1 à A.7 sont principalement utiles pour les établissements Seveso, pour les installations A non incluses dans un établissement Seveso, il convient de se reporter au point A.8) 
A.5.4. Chemins et voies piétonnes Chemins et voies piétonnes : non pris en compte Chemins de promenade, de randonnée : 2 pers/km/tranche de 100 promeneurs/jour en moyenne 

A.6. Terrains non bâtis 

Terrains non aménagés et très peu fréquentés (champs, prairies, forêts, friches, marais...)  1 personne par tranche de 100 ha 
Terrains aménagés mais peu fréquentés (jardins et zones horticoles, vignes, zones de pêche, gares de triage...) 1 personne par tranche de 10 hectares 
Terrains aménagés et potentiellement fréquentés ou très fréquentés (parkings, parcs et jardins publics, zones de baignades surveillées, terrains de sport (sans gradin néanmoins...) 

Capacité du terrain et a minima 10 personnes à 
l’heĐtaƌe 

Dans les cas de figures précédents Au moins égal à 1, sauf démonstration de 
l’iŵpossiďilitĠ d’aĐĐğs ou de l’iŶteƌdiĐtioŶ 
d’aĐĐğs A.8. Cas des études de dangers réalisées pour des installations A non incluses dans un établissement « SEVESO » 

Estimations forfaitaires de nombre 
de peƌsoŶŶes à l’heĐtaƌe seloŶ le type de zone en ajoutant la contribution des voies de circulation 
et des zoŶes d’aĐtivitĠs. 

Rural : habitat très peu dense à 20 p/ha Semi-rural : 40-50 p/ha Urbain : 400-600 p/ha Urbain dense : 1 000 p/ha   
 EvaluatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe 

La dĠteƌŵiŶatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe peƌŵet de tƌaduiƌe l͛atteiŶte poteŶtielle des eŶjeuǆ paƌ les effets 
eŶ teƌŵes de pƌoďaďilitĠ, eŶ d͛autƌes teƌŵes de ĐoŶŶaitƌe la pƌoďaďilitĠ Ƌue les effets daŶgeƌeuǆ atteigŶeŶt 
ƌĠelleŵeŶt uŶ tieƌs de l͛Ġtaďlissement. Comme pour la gravité, seul(s) le(s) phénomène(s) dangereux 
susĐeptiďle;sͿ de ĐoŶduiƌe à uŶ aĐĐideŶt ŵajeuƌ ŶĠĐessite;ŶtͿ d͛ġtƌe ĐaƌaĐtĠƌisĠ;sͿ eŶ pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe. La 
pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ est ĠgaleŵeŶt l͛oďjet d͛uŶe ĠĐhelle d͛appƌĠĐiatioŶ pƌĠĐisĠe 
eŶ AŶŶeǆe I de l͛AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬϱ, seloŶ ϱ Đlasses ĐƌoissaŶtes de A ;pƌoďaďleͿ à E (extrêmement peu probable).   
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Cette appƌĠĐiatioŶ de la pƌoďaďilitĠ, d͛uŶ poiŶt de vue Ƌualitatif, seŵi-quantitatif et quantitatif, est synthétisée dans le tableau suivant : Tableau 34 : ÉĐhelle d’appƌĠĐiatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe aŶŶuelle d’uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ 
Type 

d’AppƌĠĐiatioŶ Classes de probabilité E D C B A 

Appréciation qualitative (1) 

Evènement possible mais extrêmement peu probable (2) Evènement très improbable (2) Evènement improbable (2) Evènement probable (2) Evènement probable (2) 
Cet événement 

Ŷ’est pas impossible au vu des connaissances actuelles, mais non rencontré au niveau mondial sur un très grand nombre 
d’aŶŶĠes et 

d’iŶstallatioŶs 

Cet événement 
s’est dĠjà produit dans ce 

seĐteuƌ d’aĐtivitĠ 
ŵais a fait l’oďjet de mesures correctives réduisant significativement sa probabilité 

Un événement 
siŵilaiƌe s’est déjà rencontré dans ce secteur 
d’aĐtivitĠ ou dans ce type 

d’oƌgaŶisatioŶ au niveau mondial, sans que les éventuelles corrections intervenues depuis apportent une garantie de réduction significative de sa probabilité 

Cet événement 
s’est produit et/ou peut se produire pendant la durée de vie de 
l’iŶstallatioŶ 

Cet événement 
s’est pƌoduit suƌ le site considéré et/ou peut se produire à plusieurs reprises pendant la durée de vie 
de l’iŶstallatioŶ malgré 
d’ĠveŶtuelles mesures correctives 

Appréciation semi-quantitative Cette échelle est intermédiaire entre les échelles qualitative et quantitative, et permet de tenir compte des mesures de maîtrise des risques mises en place Appréciation quantitative (par unité et par an)  10-5  10-4  10-3  10-2  
(1) Ces définitions sont conventionnelles et servent d'ordre de grandeur de la probabilité moyenne d'occurrence observable sur un grand nombre d'installations x années. Elles sont inappropriées pour qualifier des événements très rares dans des installations peu nombreuses ou faisant l'objet de modifications techniques ou organisationnelles. En outre, elles ne préjugent pas l'attribution d'une classe de probabilité pour un événement dans une installation particulière, qui découle de l'analyse de risque et peut être différent de l'ordre de grandeur moyen, pour tenir compte du contexte particulier ou de l'historique des installations ou de leur mode de gestion. 
;ϮͿ. Ces dĠfiŶitioŶs Ŷe soŶt valaďles Ƌue si le Ŷoŵďƌe d’iŶstallatioŶs et le ƌetouƌ d’eǆpérience sont suffisants. Un retour d'expérience mesuré en nombre d'années x installations est dit suffisant s'il est statistiquement représentatif de la fréquence du phénomène (et pas seulement des événements ayant réellement conduit à des dommages) étudié dans le contexte de l'installation considérée, à condition que cette dernière soit semblable aux installations composant l'échantillon sur lequel ont été observées les données de retour d'expérience. Si le retour d'expérience est limité, les détails figurant en italique ne sont en général pas représentatifs de la probabilité réelle. L'évaluation de la probabilité doit être effectuée par d'autres moyens (études, expertises, essais) que le seul examen du retour d'expérience.  
Coŵŵe le suggğƌe l͛AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬϱ susvisĠ, la pƌoďaďilitĠ d͛uŶ aĐĐideŶt ŵajeuƌ seƌa 
assiŵilĠe à Đelle du phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ assoĐiĠ, Đe Ƌui ƌevieŶt à ĐoŶsidĠƌeƌ la pƌoďaďilitĠ d͛eǆpositioŶ des enjeux égale à 1. 
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L͛appƌoĐhe Ƌualitative a ĠtĠ Đhoisi pouƌ dĠteƌŵiŶeƌ la classe de probabilité des différents scénarii étudiés. Elle se 
ďase à la fois suƌ le ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe pƌĠseŶtĠ au Đhapitƌe 4 et sur les mesures de prévention décrites au chapitre 8.  

 Détermination de la cinétique des effets La notion de cinétique des phénomènes dangereux peut qualifier en réalité plusieurs phases. 
• les phases d͛appaƌitioŶ et d͛ĠvolutioŶ du phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ ; 
• la phase d͛atteiŶte des peƌsoŶŶes, puis la duƌĠe d͛eǆpositioŶ au Ŷiveau d͛iŶteŶsitĠ des effets correspondants ; 
• la phase de réponse des mesures de maitrises des risques mises en place.  La cinétiƋue s͛Ġvalue gĠŶĠƌaleŵeŶt paƌ jugeŵeŶt d͛eǆpeƌt d͛iŶstaŶtaŶĠe, à ƌapide, puis ŵodĠƌĠe veƌs leŶte. Toutefois, quelques notions temporelles peuvent être citées en exemples : Tableau 35 : Echelle de temps de la cinétique des différentes phases d’uŶ ĠvĠŶeŵeŶt aĐĐideŶtel 
Cinétique Intervalle de temps Illustration 

Instantanée De l’oƌdƌe de la seĐoŶde ou moins Le phénomène va se dérouler de manière instantanée. Les cas de 
l’ĠvĠŶeŵeŶt iŶitiateuƌ « foudƌe » et de l’ĠvğŶeŵeŶt ƌedoutĠ central « explosion » peuvent être cités en exemple pour illustrer ce type de cinétique. 

Rapide De l’oƌdƌe de la ŵiŶute Le phénomène va se dérouler de manière rapide. Les cas de 
l’ĠvĠŶeŵeŶt iŶitiateuƌ « ŵalveillaŶĐe » et de l’ĠvğŶeŵeŶt ƌedoutĠ central « iŶĐeŶdie » loƌsƋu’il s’agit d’uŶ pƌoduit foƌteŵeŶt Đoŵďustiďle peuvent être cités en exemple pour illustrer ce type de cinétique. 

Modéré De l’oƌdƌe de l’heuƌe Le phénomène va se dérouler de manière ni rapide, ni lente. Les cas 
de l’ĠvĠŶeŵeŶt iŶitiateuƌ « Ġchauffement mécanique » et de 
l’ĠvğŶeŵeŶt ƌedoutĠ ĐeŶtƌal « iŶĐeŶdie » loƌsƋu’il s’agit d’uŶ pƌoduit faiblement combustible peuvent être cités en exemple pour illustrer ce type de cinétique. 

Lente De l’oƌdƌe de la jouƌŶĠe et au-delà Le phénomène va se dérouler de manière lentement. Les cas de 
l’ĠvĠŶeŵeŶt iŶitiateuƌ « usuƌe ŵĠĐaŶiƋue » et de l’ĠvğŶeŵeŶt redouté central « feu couvant » peuvent être cités en exemple pour illustrer ce type de cinétique.  

 AppƌĠĐiatioŶ de l’aĐĐeptaďilitĠ des ƌisƋues et de leuƌ maîtrise La justification par l'exploitant des mesures de maîtrise du risque en termes de couple probabilité - gravité des 
ĐoŶsĠƋueŶĐes suƌ les peƌsoŶŶes phǇsiƋues est ĠvoƋuĠe daŶs l͛aƌƌġtĠ du Ϯϲ ŵai ϮϬϭϰ ƌelatif à la pƌĠveŶtioŶ des accidents majeurs dans les installations classées susmentionné. Un exemple de cette grille est proposé dans la circulaire du 10/05/10 récapitulant les règles méthodologiques applicables aux Etudes de Dangers, à l'appréciation de la démarche de réduction du risque à la source et aux plans de prévention des risques technologiques (PPRT). 
Cet eǆeŵple, ƌeteŶu paƌ la suite daŶs l͛appƌĠĐiatioŶ de la ŵaitƌise du ƌisƋue, est ƌepƌoduit Đi-dessous. 
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Tableau 36 : Gƌille d’appƌĠĐiatioŶ de la dĠŵaƌĐhe de ŵaitrise des accidents majeurs (couple Gravité/Probabilité) 
Gravité des Conséquences Probabilité (sens croissant de E vers A) 

E D C B A 
Désastreux Non partiel (1) NON Rang 1 NON Rang 2 NON Rang 3 NON Rang 4 MMR Rang 2(2) 

Catastrophique MMR Rang 1 MMR Rang 2** NON Rang 1 NON Rang 2 NON Rang 3 
Important MMR Rang 1 MMR Rang 1 MMR Rang 2** NON Rang 1 NON Rang 2 

Sérieux   MMR Rang 1 MMR Rang 2 NON Rang 1 
Modéré     MMR Rang 1 (1) : Dans ce cas précis (Gravité : Désastreux, Probabilité : E), l’eǆploitaŶt doit disposeƌ des ŵesuƌes teĐhŶiƋues de ŵaitƌise des 

ƌisƋues de façoŶ à Đe Ƌue le Ŷiveau de pƌoďaďilitĠ de l’aĐĐideŶt soit ŵaiŶteŶu daŶs Đette ŵġŵe Đlasse de pƌoďaďilitĠ loƌsƋue, pour chacun des scenarii y menant, la probabilité de défaillances de la mesure de maitrise des risques de plus haut niveau de confiance 
s’opposaŶt à Đe sĐĠŶaƌio est poƌtĠe à ϭ. 
;ϮͿ : DaŶs Đes Đas, loƌsƋu’il s’agit d’uŶe deŵaŶde d’autoƌisatioŶ pouƌ uŶ ĠtaďlisseŵeŶt SEVESO pouƌ l’eǆteŶsioŶ ou la ŵodifiĐation 
d’uŶ site eǆistant il faut vérifier le critère C. du sous paragraphe 2.1.3. de la circulaire du 10 mai 2010. 
RappeloŶs Ƌue la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe et la gƌavitĠ soŶt ĠvaluĠes, le Đas ĠĐhĠaŶt, daŶs les poiŶts pƌĠĐĠdeŶts 
de l͛Etude de DaŶgeƌs et Đe, ĐoŶfoƌŵĠŵeŶt à l'arrêté ministériel du 29 septembre 2005 relatif à l'évaluation et à la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de la cinétique, de l'intensité des effets et de la gravité des conséquences des accidents potentiels dans les Etudes de Dangers des installations classées soumises à autorisation. Les critères d'appréciation de la maîtrise du risque accidentel sont précisés dans la circulaire du 10 mai 2010 et peuvent être synthétisés de la façon suivante. La grille d'appréciation (par les services instruĐteuƌs de l͛Etude de DaŶgeƌsͿ de la dĠŵaƌĐhe de ŵaîtƌise des ƌisƋues 
d'aĐĐideŶts ŵajeuƌs paƌ l'eǆploitaŶt d͛uŶe ICPE se suďdivise eŶ Ϯϱ Đases daŶs uŶ taďleau à douďle eŶtƌĠe : probabilité/gravité. Chaque couple probabilité/gravité peut être positionné dans cette grille afin de statuer sur 
l͛aĐĐeptaďilitĠ du ƌisƋue. Ce positionnement identifie 3 zones de risque : 

• une zone de risque élevé, figurée par le mot « NON », qui concerne dix couples probabilité/gravité ; 
• une zone de risque intermédiaire, figurée par le sigle « MMR » pour Mesures de Maîtrise des Risques, qui concerne neuf couples probabilité/gravité, dans laquelle une démarche est pertinente en vue 

d͛aďaisseƌ le ƌisƋue et d͛atteiŶdƌe uŶ Ŷiveau de ƌisƋue ŵoiŶs iŵpoƌtaŶt ; 
• une zone de risque moindre, qui ne comporte ni « NON » ni « MMR » et qui concerne les six couples probabilité/gravité restants. 

Les Đases « NON » et « MMR » disposeŶt eŶ plus d͛uŶ ƌaŶg ĐoƌƌespoŶdaŶt à la pƌioƌitĠ à aĐĐoƌdeƌ à la ƌĠduĐtioŶ des risques (le rang le plus élevé étant celui à réduire en priorité). 
DaŶs la pƌatiƋue le positioŶŶeŵeŶt d͛uŶ ĠvĠŶeŵeŶt, seloŶ soŶ Đouple gƌavitĠ/pƌoďaďilitĠ : 
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• eŶ zoŶe « NON » Ŷe peƌŵet pas l͛autoƌisatioŶ de l͛aĐtivitĠ pouƌ les iŶstallatioŶs eǆistaŶtes et doit faiƌe 
l͛oďjet de MMR ĐoŵplĠŵeŶtaiƌes afiŶ de sortir de cette zone dans un délai fixé ; 

• en zone « MMR » nécessite une évaluation des mesures notamment en rapport aux bénéfices attendus, soit en termes de sécurité globale de l'installation, soit en termes de sécurité pour les intérêts visés à l'article L. 511-ϭ du Code de l͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt ; 
• en zone « vide » indique que le risque est modéré et n'implique pas d'obligation de réduction complémentaire du risque d'accident au titre des installations classées. En réalité, selon la situation de l͛ĠtaďlisseŵeŶt deŵaŶdeuƌ ;eǆistaŶt ou Ŷouveau, AutoƌisatioŶ ou SEVESO, seĐteuƌs 

d͛aĐtivitĠs à ƌisƋue iŵpoƌtaŶt diffiĐileŵeŶt ƌĠduĐtiďle tǇpe pǇƌoteĐhŶieͿ, la pƌise eŶ Đoŵpte du Ŷoŵďƌe de personnes « victimes » par cases peut rentrer en ligne de compte pouƌ suďoƌdoŶŶeƌ l͛aĐĐeptaďilitĠ du ƌisƋue.  7.3. Analyse détaillée du scénario Sc2 : incendie généralisé sur la zone de stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 2) 
 Caractérisation de la gravité des phénomènes de dangers sur les enjeux humains du scénario Sc2 Le scénario Sc2 concerne l͛incendie généralisé sur la zone de stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 2). La gravité de ce scénario ayant des effets thermiques hors site est évaluée ci-après. Pour mémoire pour ce scénario, des effets irréversibles sortent du site et atteignent le bâtiment mitoyen (garage voisin). 

AfiŶ de dĠteƌŵiŶeƌ la gƌavitĠ suƌ les ďieŶs et peƌsoŶŶes eǆtĠƌieuƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt il ĐoŶvieŶt tout d͛aďoƌd 
d͛ideŶtifieƌ les oĐĐupatioŶs susĐeptiďles d͛ġtƌe affeĐtĠes Đaƌ se tƌouvaŶt daŶs les zoŶes d͛effets du/des phénomène(s) dangereux pour le scénario Sc2. 
Le Ŷoŵďƌe de peƌsoŶŶes poteŶtielleŵeŶt atteiŶtes eŶ dehoƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt peut ;suƌ la ďase des ƌatios proposés dans la fiche 1 de la Circulaire Ministérielle du 10 mai 2010) être déterminé de la façon suivante : Tableau 37 : Détermination du nombre de personnes potentiellement atteintes hors site - scénario n°2 

 SEI SEL SELS Surface d’effets hoƌs site (ha) impactant les parcelles Eiffage et Point P 
au Noƌd et à l’Ouest. 0,000028 0 0 

Occupation du sol 
Le ďâtiŵeŶt ŵitoǇeŶ est dĠdiĠ à l’aĐtivitĠ d’uŶ gaƌage. Les effets auǆ seuils 
ƌĠgleŵeŶtaiƌes iŵpaĐteŶt ĐeƌtaiŶs des ďâtiŵeŶts d’aĐtivitĠ de cette entreprise. Afin de déterminer le plus justement possible les cibles impactées par les effets aux seuils réglementaires, le nombre de personnes impactées a été calculé en divisant le nombre 
d’eŵploǇĠs ;eŶviƌoŶ ϯ peƌsoŶŶesͿ ĠvoluaŶt suƌ la paƌĐelle paƌ la suƌfaĐe iŵpaĐtĠe pouƌ 
ĐhaƋue seuil d’uŶe suƌfaĐe totale de 1 300 m². Le ratio est donc de 23 personnes /ha environ. 

 Nombre de personnes atteintes 0,000644 Pas de zoŶe de lĠtalitĠ eŶ dehoƌs du site d’Ġtude 
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Les cibles humaines potentiellement touchées par les effets du scénario n°2 eŶ dehoƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc sont estimées à moins de 1 personne pour les SEI. Les effets lĠtauǆ Ŷ͛iŵpaĐteŶt pas l͛eǆtĠƌieuƌ du 
site d͛Ġtude. 
Au ƌegaƌd de l͛eǆpositioŶ limitée des tiers aux différents seuils réglementaires, il est pertinent de qualifier la gravité du scénario de « modéré » seloŶ la gƌille d͛appƌĠĐiatioŶ de l͛aŶŶeǆe 3 de l͛Arrêté Ministériel du 29 septembre 2005.  

 Caractérisation de la pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio SĐϮ 
EŶ teƌŵes d͛ĠvğŶeŵeŶts iŶitiateuƌs, pouƌ Đe sĐĠŶaƌio, ils soŶt recensés comme étant la présence de source 
d͛igŶitioŶ, un court-circuit électrique ou un effet domino depuis la zone de stockage n°1 de mégots de cigarette. 
L͛aŶalǇse de l͛aĐĐideŶtologie pƌopƌe au seĐteuƌ des dĠĐhets eŶ gĠŶĠƌal ŵoŶtƌe uŶe pƌĠdoŵiŶaŶĐe de l͛iŶĐeŶdie dans les accidents recensés en 2019 dans les ICPE (83% des accidents sont des incendies). Pour affiner cet élément, les installations de traitement des déchets sont davantage concernées que les installations de tri, transit et regroupement. Pour relativiser ces éléments, seulement 4% des installations de tri, transit et regroupement ont connu un accident recensé par la base de données ARIA en 2016.  Tous ces éléments conduisent à placer ce scénario en classe de probabilité B sans prise en compte des moyens de 
pƌĠveŶtioŶ de ƌisƋue, soit uŶe pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe aŶŶuelle comprise entre 10-3 et 10-2 évènements. 
La dĠteƌŵiŶatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio dĠpeŶd ĠgaleŵeŶt des ďaƌƌiğƌes de sĠĐuƌitĠ ŵises eŶ 
plaĐe pouƌ Ġviteƌ d͛atteiŶdƌe l͛ĠvğŶeŵeŶt ƌedoutĠ ĐeŶtƌal. Celles-ci sont décrites au chapitre suivant de façon exhaustive. Parmi elles, celles qui permettent la prévention du 
ƌisƋue de dĠveloppeŵeŶt d͛uŶ iŶĐeŶdie au Ŷiveau de la zoŶe de stockage n°2 de mégots de cigarette : 

• Le ƌespeĐt des ĐoŶsigŶes de sĠĐuƌitĠ et d͛eǆploitatioŶ paƌ le peƌsoŶŶel : des mesures comme 
l͛iŶteƌdiĐtioŶ de fuŵeƌ suƌ les zoŶes à ƌisƋue d͛iŶĐeŶdie, l͛ĠtaďlisseŵeŶt de peƌŵis de feu, les 
pƌoĐĠduƌes d͛uƌgeŶĐe, etĐ… soŶt autaŶt de ŵesuƌes oƌgaŶisatioŶŶelles peƌŵettaŶt de ƌĠduiƌe 
l͛appaƌitioŶ du ƌisƋue et le teŵps d͛iŶteƌveŶtioŶ eŶ Đas de départ de feu avéré, 

• La pƌĠseŶĐe de ŵoǇeŶs iŶteƌŶes de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie tels Ƌue les eǆtiŶĐteuƌs et la détection incendie, 
• La foƌŵatioŶ d͛uŶe paƌtie du peƌsoŶŶel à l͛utilisatioŶ de Đes ŵoǇeŶs de lutte peƌŵet ĠgaleŵeŶt 

d͛optiŵiseƌ le teŵps d͛iŶtervention en cas de départ de feu, 
• La ĐooƌdiŶatioŶ aveĐ les seƌviĐes de seĐouƌs et d͛iŶĐeŶdie eǆteƌŶes peƌŵet de faĐiliteƌ leuƌ 

iŶteƌveŶtioŶ si ŶĠĐessaiƌe ;pƌoĐĠduƌe d͛aleƌte, ŵise à dispositioŶ des iŶfoƌŵatioŶs iŵpoƌtaŶtes, accessibilité). 
L͛eŶseŵďle de Đes ŵesuƌes oƌgaŶisatioŶŶelles peƌŵet de ƌĠduiƌe la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio Sc2 d͛uŶe classe. Au vu des éléments décrits dans les deux paragraphes précédents, le scénario Sc2 peut être classé en classe de probabilité C.   
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 CaƌaĐtĠƌisatioŶ de la ĐiŶĠtiƋue d’oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio SĐϮ La cinétique associée au scénario Sc2, ou plus précisément les cinétiques des différentes phases associées au scénario Sc2, peuvent être évaluées de la façon suivante. Tableau 38 : Détermination de la cinétique des différentes phases du scénario Sc2 
Phase Cinétique Justification 

Apparition et évolution du phénomène dangereux Rapide Un départ de feu peu rapidement se transformer en incendie si aucune iŶteƌveŶtioŶ pouƌ le ĐiƌĐoŶsĐƌiƌe Ŷ’est eŶgagĠe. La 
ĐiŶĠtiƋue d’appaƌitioŶ et d’ĠvolutioŶ peut aloƌs ġtƌe ƋualifiĠe de rapide. Atteinte des personnes et leur exposition aux effets dangereux Modéré L’atteiŶte des effets ŵaǆiŵauǆ daŶs le Đas d’uŶ incendie de la zone de stockage de mégots peut intervenir après plusieurs dizaines de minutes. 

Réponse des mesures de maitrises des risques mises en place Rapide 
L’ĠvaĐuatioŶ des peƌsoŶŶes pƌĠseŶtes à pƌoǆiŵitĠ peut se faiƌe dans les premiers instants qui suivent la détection de 
l’ĠvğŶeŵeŶt. La pƌeŵiğƌe iŶteƌveŶtioŶ des opĠƌateuƌs du site, le cas échéant peut se faire également dans les premiers instants 
Ƌui suiveŶt la dĠteĐtioŶ. L’iŶteƌveŶtioŶ des seƌviĐes de seĐouƌs externes prendra un peu plus de temps, mais pourra être assurée dans les premières dizaines de minutes (intervention en moyenne 
de ϭϱ ŵiŶutes seloŶ les statistiƋues des seƌviĐes d’iŶĐeŶdie et de secours, édition 2021). 

La cinétique accidentelle associée au scénario Sc2 peƌŵettƌa la ŵise à l͛abri des éventuelles personnes situées à proximité, mais aussi la mise en place de moyens de première intervention (extincteurs, fermeture vanne de 
ĐoŶfiŶeŵeŶtͿ eŶ atteŶdaŶt le Đas ĠĐhĠaŶt le dĠploieŵeŶt d͛autƌes ŵoǇeŶs eǆtĠƌieuƌs.  7.4. Analyse détaillée du scénario Sc3 : Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) 

 Caractérisation de la gravité des phénomènes de dangers sur les enjeux humains du Sc3 Le scénario Sc3 concerne l͛incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3). La gravité de ce scénario ayant des effets thermiques hors site est évaluée ci-après. Pour mémoire pour ce scénario, des effets irréversibles sortent du site et atteignent les espaces extérieurs de stockage du site voisin accueillant une entreprise de travaux public (SARL Henri Thépaut). 
AfiŶ de dĠteƌŵiŶeƌ la gƌavitĠ suƌ les ďieŶs et peƌsoŶŶes eǆtĠƌieuƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt il ĐoŶvieŶt tout d͛aďoƌd 
d͛ideŶtifieƌ les oĐĐupatioŶs susĐeptiďles d͛ġtƌe affeĐtĠes Đaƌ se tƌouvaŶt daŶs les zoŶes d͛effets du/des phénomène(s) dangereux pour le scénario Sc3. 
Le Ŷoŵďƌe de peƌsoŶŶes poteŶtielleŵeŶt atteiŶtes eŶ dehoƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt peut ;suƌ la ďase des ƌatios proposés dans la fiche 1 de la Circulaire Ministérielle du 10 mai 2010) être déterminé de la façon suivante : 
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Tableau 39 : Détermination du nombre de personnes potentiellement atteintes hors site - scénario Sc3 
 SEI SEL SELS 
SuƌfaĐe d’effets hoƌs site (ha) impactant les parcelles Eiffage et Point P 
au Noƌd et à l’Ouest. 0,0001 0 0 

Occupation du sol 
La paƌĐelle voisiŶe est dĠdiĠe auǆ aĐtivitĠs d’uŶe eŶtƌepƌise de tƌavauǆ puďliĐ ;SARL Henri Thépaut). Les effets irréversibles impactent certaines des aires extérieures de cette entreprise. Afin de déterminer le plus justement possible les cibles impactées par les effets aux seuils réglementaires, le nombre de personnes impactées a été calculé en 
divisaŶt le Ŷoŵďƌe d’eŵploǇĠs ;au maximum 10 personnes) évoluant sur la parcelle par 
la suƌfaĐe iŵpaĐtĠe pouƌ ĐhaƋue seuil d’uŶe suƌfaĐe totale de 2 500 m². Le ratio est donc de 40 personnes /ha environ. 

 Nombre de personnes atteintes 0,004 Pas de zoŶes de lĠtalitĠ à l’eǆtĠƌieuƌ du site d’Ġtude 
Les cibles humaines potentiellement touchées par les effets du scénario n°3 eŶ dehoƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc sont estimées à moins de 1 personne pour les SEI, SEL et SELS. 
Au ƌegaƌd de l͛eǆpositioŶ limitée des tiers aux différents seuils réglementaires, il est pertinent de qualifier la gravité du scénario de « modéré » seloŶ la gƌille d͛appƌĠĐiatioŶ de l͛aŶŶeǆe 3 de l͛AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯϵ septeŵďƌe 2005.  

 CaƌaĐtĠƌisatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio Sc3 
EŶ teƌŵes d͛ĠvğŶeŵeŶts iŶitiateuƌs, pouƌ Đe sĐĠŶaƌio, ils soŶt restreints à la préseŶĐe de souƌĐe d͛igŶitioŶ. 
L͛aŶalǇse de l͛aĐĐideŶtologie pƌopƌe au seĐteuƌ des dĠĐhets eŶ gĠŶĠƌal ŵoŶtƌe uŶe pƌĠdoŵiŶaŶĐe de l͛iŶĐeŶdie dans les accidents recensés en 2019 dans les ICPE (83% des accidents sont des incendies). Pour affiner cet élément, les installations de traitement des déchets sont davantage concernées que les installations de tri, transit et regroupement. Pour relativiser ces éléments, seulement 4% des installations de tri, transit et regroupement ont connu un accident recensé par la base de données ARIA en 2016.  Tous ces éléments conduisent à placer ce scénario en classe de probabilité B sans prise en compte des moyens de 
pƌĠveŶtioŶ de ƌisƋue, soit uŶe pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe aŶŶuelle Đoŵpƌise eŶtƌe ϭϬ-3 et 10-2 évènements. 
La dĠteƌŵiŶatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio dĠpeŶd ĠgaleŵeŶt des ďaƌƌiğƌes de sĠĐuƌitĠ ŵises eŶ 
plaĐe pouƌ Ġviteƌ d͛atteiŶdƌe l͛ĠvğŶeŵeŶt ƌedoutĠ ĐeŶtƌal. Celles-ci sont décrites au chapitre suivant de façon exhaustive. Parmi elles, celles qui permettent la prévention du 
ƌisƋue de dĠveloppeŵeŶt d͛uŶ iŶĐeŶdie au Ŷiveau du container de stockage de mégots de cigarette (zone 3): 

• Le ƌespeĐt des ĐoŶsigŶes de sĠĐuƌitĠ et d͛eǆploitatioŶ paƌ le peƌsoŶŶel : des ŵesuƌes Đoŵŵe 
l͛iŶteƌdiĐtioŶ de fuŵeƌ suƌ les zoŶes à ƌisƋue d͛iŶĐeŶdie, l͛ĠtaďlisseŵeŶt de peƌŵis de feu, les 
pƌoĐĠduƌes d͛uƌgeŶĐe, etĐ… soŶt autaŶt de ŵesuƌes oƌgaŶisatioŶŶelles peƌŵettaŶt de ƌĠduiƌe 
l͛appaƌitioŶ du ƌisƋue et le teŵps d͛iŶteƌveŶtioŶ eŶ Đas de dĠpaƌt de feu avĠƌĠ, 

• La présence de ŵoǇeŶs iŶteƌŶes de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie tels Ƌue les eǆtiŶĐteuƌs, 
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• La foƌŵatioŶ d͛uŶe paƌtie du peƌsoŶŶel à l͛utilisatioŶ de Đes ŵoǇeŶs de lutte peƌŵet ĠgaleŵeŶt 
d͛optiŵiseƌ le teŵps d͛iŶteƌveŶtioŶ eŶ Đas de dĠpaƌt de feu, 

• La coordination avec les serviĐes de seĐouƌs et d͛iŶĐeŶdie eǆteƌŶes peƌŵet de faĐiliteƌ leuƌ 
iŶteƌveŶtioŶ si ŶĠĐessaiƌe ;pƌoĐĠduƌe d͛aleƌte, ŵise à dispositioŶ des iŶfoƌŵatioŶs iŵpoƌtaŶtes, accessibilité). 

L͛eŶseŵďle de Đes ŵesuƌes oƌgaŶisatioŶŶelles peƌŵet de ƌĠduiƌe la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio Ŷ°3 d͛uŶe classe. Au vu des éléments décrits dans les deux paragraphes précédents, le scénario n°3 peut être classé en classe de probabilité C.  
 CaƌaĐtĠƌisatioŶ de la ĐiŶĠtiƋue d’oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio Sc3 La cinétique associée au scénario Sc3, ou plus précisément les cinétiques des différentes phases associées au scénario Sc3, peuvent être évaluées de la façon suivante. Tableau 40 : Détermination de la cinétique des différentes phases du scénario Sc3 

Phase Cinétique Justification 
Apparition et évolution du phénomène dangereux Rapide Un départ de feu peu rapidement se transformer en incendie si 

auĐuŶe iŶteƌveŶtioŶ pouƌ le ĐiƌĐoŶsĐƌiƌe Ŷ’est eŶgagĠe. La 
ĐiŶĠtiƋue d’appaƌitioŶ et d’ĠvolutioŶ peut alors être qualifiée de rapide. Atteinte des personnes et leur exposition aux effets dangereux Modéré L’atteiŶte des effets ŵaǆiŵauǆ daŶs le Đas d’uŶ iŶĐeŶdie  du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) peut intervenir après plusieurs dizaines de minutes. 

Réponse des mesures de maitrises des risques mises en place Rapide 
L’ĠvaĐuatioŶ des peƌsoŶŶes pƌĠseŶtes à pƌoǆiŵitĠ peut se faiƌe dans les premiers instants qui suivent la détection de 
l’ĠvğŶeŵeŶt. La pƌeŵiğƌe iŶteƌveŶtioŶ des opérateurs du site, le cas échéant peut se faire également dans les premiers instants 
Ƌui suiveŶt la dĠteĐtioŶ. L’iŶteƌveŶtioŶ des seƌviĐes de seĐouƌs externes prendra un peu plus de temps, mais pourra être assurée dans les premières dizaines de minutes (intervention en moyenne 
de ϭϱ ŵiŶutes seloŶ les statistiƋues des seƌviĐes d’iŶĐeŶdie et de secours, édition 2021).  La cinétique accidentelle associée au scénario Sc3 peƌŵettƌa la ŵise à l͛aďƌi des ĠveŶtuelles peƌsoŶŶes situĠes à proximité, mais aussi la mise en place de moyens de première intervention (extincteurs, fermeture vanne de 

ĐoŶfiŶeŵeŶtͿ eŶ atteŶdaŶt le Đas ĠĐhĠaŶt le dĠploieŵeŶt d͛autƌes ŵoǇeŶs eǆtĠƌieuƌs.   
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7.5. Analyse détaillée du scénario Sc5 : Incendie du stockage de filtres neufs 
 Caractérisation de la gravité des phénomènes de dangers sur les enjeux humains du scénario Sc5 Le scénario Sc5 concerne l͛iŶĐeŶdie du stockage de filtres neufs. La gravité de ce scénario ayant des effets thermiques hors site est évaluée ci-après. Pour mémoire pour ce scénario, des effets irréversibles sortent du site et atteignent les espaces extérieurs de stockage du site voisin accueillant une entreprise de travaux public (SARL Henri Thépaut). 

AfiŶ de dĠteƌŵiŶeƌ la gƌavitĠ suƌ les ďieŶs et peƌsoŶŶes eǆtĠƌieuƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt il ĐoŶvieŶt tout d͛aďoƌd 
d͛ideŶtifieƌ les oĐĐupatioŶs susĐeptiďles d͛ġtƌe affeĐtĠes Đaƌ se tƌouvaŶt daŶs les zoŶes d͛effets du/des phénomène(s) dangereux pour le scénario Sc5. Le nombre de personnes potentiellement atteintes en dehors de l͛ĠtaďlisseŵeŶt peut ;suƌ la ďase des ƌatios proposés dans la fiche 1 de la Circulaire Ministérielle du 10 mai 2010) être déterminé de la façon suivante : Tableau 41 : Détermination du nombre de personnes potentiellement atteintes hors site - scénario n°5 

 SEI SEL SELS 
SuƌfaĐe d’effets hoƌs site (ha) impactant les parcelles Eiffage et Point P 
au Noƌd et à l’Ouest. 0,0004 0 0 

Occupation du sol 
La paƌĐelle voisiŶe est dĠdiĠe auǆ aĐtivitĠs d’uŶe eŶtƌepƌise de tƌavauǆ puďliĐ ;SARL Henri Thépaut). Les effets irréversibles impactent certaines des aires extérieures de cette entreprise. Afin de déterminer le plus justement possible les cibles impactées par les effets aux seuils réglementaires, le nombre de personnes impactées a été calculé 
eŶ divisaŶt le Ŷoŵďƌe d’eŵploǇĠs ;au ŵaǆiŵuŵ ϭϬ peƌsoŶŶesͿ ĠvoluaŶt suƌ la paƌĐelle 
paƌ la suƌfaĐe iŵpaĐtĠe pouƌ ĐhaƋue seuil d’uŶe suƌfaĐe totale de Ϯ 500 m². Le ratio est donc de 40 personnes /ha environ. 

 Nombre de personnes atteintes 0,016 Pas de zoŶes de lĠtalitĠ à l’eǆtĠƌieuƌ du site d’Ġtude 
Les cibles humaines potentiellement touchées par les effets du scénario n°5 eŶ dehoƌs de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc sont estimées à moins de 1 personne pour les SEI, SEL et SELS. 
Au ƌegaƌd de l͛eǆpositioŶ limitée des tiers aux différents seuils réglementaires, il est pertinent de qualifier la gravité du scénario de « sérieux » seloŶ la gƌille d͛appƌĠĐiatioŶ de l͛aŶŶeǆe Ϯ de l͛AƌƌġtĠ MiŶistĠƌiel du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬϱ.  

 CaƌaĐtĠƌisatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d’oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio Sc5 
EŶ teƌŵes d͛ĠvğŶeŵeŶts iŶitiateuƌs, pouƌ Đe sĐĠŶaƌio, ils soŶt recensés comme étant la présence de source 
d͛igŶitioŶ ou uŶ effet doŵiŶo depuis la zoŶe de stoĐkage d͛aĐĠtate de Đellulose à l͛iŶtĠƌieuƌ du ďâtiŵeŶt. 
L͛aŶalǇse de l͛aĐĐideŶtologie pƌopƌe au seĐteuƌ des dĠĐhets eŶ gĠŶĠƌal ŵoŶtƌe uŶe pƌĠdoŵiŶaŶĐe de l͛iŶĐeŶdie dans les accidents recensés en 2019 dans les ICPE (83% des accidents sont des incendies). Pour affiner cet élément, 
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les installations de traitement des déchets sont davantage concernées que les installations de tri, transit et regroupement. Pour relativiser ces éléments, seulement 4% des installations de tri, transit et regroupement ont connu un accident recensé par la base de données ARIA en 2016.  Tous ces éléments conduisent à placer ce scénario en classe de probabilité B sans prise en compte des moyens de 
pƌĠveŶtioŶ de ƌisƋue, soit uŶe pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe aŶŶuelle Đoŵpƌise eŶtƌe ϭϬ-3 et 10-2 évènements. 
La dĠteƌŵiŶatioŶ de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio dĠpeŶd ĠgaleŵeŶt des ďarrières de sécurité mises en 
plaĐe pouƌ Ġviteƌ d͛atteiŶdƌe l͛ĠvğŶeŵeŶt ƌedoutĠ ĐeŶtƌal. Celles-ci sont décrites au chapitre suivant de façon exhaustive. Parmi elles, celles qui permettent la prévention du 
ƌisƋue de dĠveloppeŵeŶt d͛uŶ iŶĐeŶdie au Ŷiveau de la zone de stockage de filtres neufs : 

• Le respect des ĐoŶsigŶes de sĠĐuƌitĠ et d͛eǆploitatioŶ paƌ le peƌsoŶŶel : des ŵesuƌes Đoŵŵe 
l͛iŶteƌdiĐtioŶ de fuŵeƌ suƌ les zoŶes à ƌisƋue d͛iŶĐeŶdie, l͛ĠtaďlisseŵeŶt de peƌŵis de feu, les 
pƌoĐĠduƌes d͛uƌgeŶĐe, etĐ… sont autant de mesures organisationnelles permettant de réduire 
l͛appaƌitioŶ du ƌisƋue et le teŵps d͛iŶteƌveŶtioŶ eŶ Đas de dĠpaƌt de feu avĠƌĠ, 

• La pƌĠseŶĐe de ŵoǇeŶs iŶteƌŶes de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie tels Ƌue les eǆtiŶĐteuƌs et d͛uŶe dĠteĐtioŶ incendie, 
• La foƌŵatioŶ d͛uŶe paƌtie du peƌsoŶŶel à l͛utilisatioŶ de Đes ŵoǇeŶs de lutte peƌŵet ĠgaleŵeŶt 

d͛optiŵiseƌ le teŵps d͛iŶteƌveŶtioŶ eŶ Đas de dĠpaƌt de feu, 
• La ĐooƌdiŶatioŶ aveĐ les seƌviĐes de seĐouƌs et d͛iŶĐeŶdie eǆteƌŶes peƌŵet de faĐiliteƌ leuƌ intervention si nécessaire ;pƌoĐĠduƌe d͛aleƌte, ŵise à dispositioŶ des iŶfoƌŵatioŶs iŵpoƌtaŶtes, accessibilité). 

L͛eŶseŵďle de Đes ŵesuƌes oƌgaŶisatioŶŶelles peƌŵet de ƌĠduiƌe la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio Ŷ°5 d͛uŶe classe. Au vu des éléments décrits dans les deux paragraphes précédents, le scénario n°5 peut être classé en classe de probabilité C.  
 CaƌaĐtĠƌisatioŶ de la ĐiŶĠtiƋue d’oĐĐuƌƌeŶĐe du sĐĠŶaƌio Sc5 La cinétique associée au scénario Sc5, ou plus précisément les cinétiques des différentes phases associées au scénario Sc5, peuvent être évaluées de la façon suivante. Tableau 42 : Détermination de la cinétique des différentes phases du scénario Sc5 

Phase Cinétique Justification 
Apparition et évolution du phénomène dangereux Rapide Un départ de feu peu rapidement se transformer en incendie si 

auĐuŶe iŶteƌveŶtioŶ pouƌ le ĐiƌĐoŶsĐƌiƌe Ŷ’est eŶgagĠe. La 
ĐiŶĠtiƋue d’appaƌitioŶ et d’ĠvolutioŶ peut aloƌs ġtƌe ƋualifiĠe de rapide. Atteinte des personnes et leur exposition aux effets dangereux Modéré L’atteiŶte des effets ŵaǆiŵauǆ daŶs le Đas d’uŶ iŶĐeŶdie de filtƌes neufs peut intervenir après plusieurs dizaines de minutes. 
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Phase Cinétique Justification 
Réponse des mesures de maitrises des risques mises en place Rapide 

L’ĠvaĐuatioŶ des personnes présentes à proximité peut se faire dans les premiers instants qui suivent la détection de 
l’ĠvğŶeŵeŶt. La pƌeŵiğƌe iŶteƌveŶtioŶ des opĠƌateuƌs du site, le cas échéant peut se faire également dans les premiers instants qui suivent la détection. L’iŶteƌveŶtioŶ des seƌviĐes de seĐouƌs externes prendra un peu plus de temps, mais pourra être assurée dans les premières dizaines de minutes (intervention en moyenne 
de ϭϱ ŵiŶutes seloŶ les statistiƋues des seƌviĐes d’iŶĐeŶdie et de secours, édition 2021).  La cinétique accidentelle associée au scénario Sc5 peƌŵettƌa la ŵise à l͛aďƌi des ĠveŶtuelles peƌsoŶŶes situĠes à proximité, mais aussi la mise en place de moyens de première intervention (extincteurs, fermeture vanne de confinement) en attendant le cas ĠĐhĠaŶt le dĠploieŵeŶt d͛autƌes ŵoǇeŶs eǆtĠƌieuƌs.   7.6. Présentation des effets dominos (internes et externes) 

 Liminaire 
L͛aŶalǇse des effets doŵiŶos pƌoposĠe Đi-après doit permettre de déterminer les interactions possibles entre les différentes installations de l͛ĠtaďlisseŵeŶt eŶ Đas de suƌveŶaŶĐe d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ et les effets 
possiďles depuis et veƌs les iŶstallatioŶs d͛ĠtaďlisseŵeŶts voisiŶs. EŶ d͛autƌes teƌŵes de dĠteƌŵiŶeƌ si les effets 
d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ peuveŶt iŵpaĐteƌ uŶe iŶstallatioŶ ou zone de stockage autre que celle lieu du phénomène. 
A l͛iŵage de Đe Ƌui a ĠtĠ fait pouƌ dĠteƌŵiŶeƌ la gƌavitĠ des aĐĐideŶts ŵajeuƌs, il ĐoŶvieŶdƌa iĐi de dĠteƌŵiŶeƌ les 
iŶstallatioŶs/stoĐkages pƌĠseŶts daŶs les zoŶes d͛effets des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ ŵodĠlisĠs Ƌu͛il s͛agisse daŶs 
Đe Đas d͛aĐĐideŶt ŵajeuƌ ;iŵpaĐtaŶt l͛eǆtĠƌieuƌ des liŵites de pƌopƌiĠtĠͿ ou ŶoŶ.  

 DĠteƌŵiŶatioŶ des effets doŵiŶo iŶteƌŶes à l’ĠtaďlisseŵeŶt Parmi les 5 sĐĠŶaƌios doŶt l͛iŶteŶsitĠ des effets a ĠtĠ ĐaƌaĐtĠƌisĠ, les effets doŵiŶo suƌ les autƌes iŶstallatioŶs du 
site d͛Ġtude soŶt les suivaŶts : 

• Scénario n°1 : le scénario d͛iŶĐeŶdie du stockage de mégots (zone 1) peut avoir des effets domino (seuil des effets à 8 kW/m²) sur le stockage tampon de mégots de cigarette (zone2). 
• Scénario n°2 : le scénario d͛iŶĐeŶdie du stockage de mégots (zone 2) peut avoir des effets domino (seuil des effets à 8 kW/m²) sur le stockage de mégots de cigarette (zone 1). 
• Scénario n°4 : le sĐĠŶaƌio d͛iŶĐeŶdie du stockage de matières dépolluées peut avoir des effets domino (seuil des effets à 8 kW/m²) sur le stockage de filtres neufs. 
• Scénario n°5 : le sĐĠŶaƌio d͛iŶĐeŶdie du stockage de filtres neufs peut avoir des effets domino (seuil des effets à 8 kW/m²) sur le stockage de stockage de matières dépolluées. 
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La pƌopagatioŶ de l͛iŶĐeŶdie à deux zones de stockage sera à prendre en compte dans la stratégie de définition des moyens de lutte.  
 Détermination des effets domino des iŶstallatioŶs de l’ĠtaďlisseŵeŶt veƌs les établissements voisins Les cartographies des zoŶes d͛effets ƌĠgleŵeŶtaiƌes réalisées dans le titre 7, montrent Ƌu͛auĐuŶ sĐĠŶaƌio dont 

l͛iŶteŶsitĠ a ĠtĠ ĐaƌaĐtĠƌisĠe, Ŷ͛est susĐeptiďle de pƌovoƋueƌ des effets doŵiŶo sur un établissement voisin. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) Ŷ͛atteignent pas les limites de propriété du site.  
 Détermination des effets domino des établissements voisins vers les 

iŶstallatioŶs de l’ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! Les effets dominos issus du garage automobile recensé eŶ ŵitoǇeŶŶetĠ de l͛ĠtaďlisseŵeŶt Ŷ͛oŶt pas ĠtĠ ƌeteŶus 
eŶ pƌeŵiğƌe appƌoĐhe au ƌegaƌd des ŵesuƌes pƌĠveŶtives ŵises eŶ œuvƌe à savoiƌ la pƌĠseŶĐe d͛uŶ ŵuƌ Đoupe-
feu et la pƌĠseŶĐe de ŵoǇeŶs de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie. Aucun scénario issu des sites voisins Ŷ͛est susĐeptiďle de pƌovoƋueƌ des effets domino sur un établissement voisin. 7.7. Présentation des accidents majeurs et acceptabilité des risques 
Le positioŶŶeŵeŶt des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ Ƌui apƌğs ŵodĠlisatioŶ oŶt ĠtĠ ƋualifiĠs d͛aĐĐideŶts ŵajeuƌs, daŶs 
la gƌille d͛appƌĠĐiatioŶ de « l͛aĐĐeptaďilitĠ du ƌisƋue », daŶs le Đas de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc est proposé ci-dessous : Tableau 43 : PositioŶŶeŵeŶt du;esͿ aĐĐideŶt;sͿ ŵajeuƌ;sͿ du site d’Ġtude suƌ la gƌille d’appƌĠĐiatioŶ de la dĠŵaƌĐhe de ŵaitƌise des accidents majeurs (couple Gravité/Probabilité) 

Gravité des Conséquences Probabilité (sens croissant de E vers A) 
E D C B A 

Désastreux       
Catastrophique      

Important      
Sérieux      
Modéré   2, 3, 5     
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Les scenarii 2, 3 et 5 sont acceptables. Ainsi aucune démarche de réduction des risques supplĠŵeŶtaiƌe Ŷe doit ġtƌe eŶvisagĠe pouƌ l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc.  7.8. SǇŶthğse de l’AŶalǇse DĠtaillĠe des RisƋues 
La dĠŵaƌĐhe d͛ĠlaďoƌatioŶ puis de ƌestitutioŶ ĠĐƌite de l͛AŶalǇse des RisƋues, Ƌui ĐoŶstitue le Đœuƌ de l͛Etude de Dangers, a été menée de façon proportionnée aux enjeux du site MéGO! de Bourg-Blanc. 
Cette dĠŵaƌĐhe s͛est dĠƌoulĠe autouƌ des gƌaŶds pƌiŶĐipes pƌoposĠs paƌ l͛INERIS daŶs le ƌappoƌt d͛Ġtude n°DRA-15-148940-03446A « Formalisation du savoir et des outils dans le domaine des risques majeurs – Etude de 
DaŶgeƌs d͛uŶe iŶstallatioŶ ĐlassĠe » dit Ω-9 résumable de la façon suivante : 

• le pƌiŶĐipe de pƌopoƌtioŶŶalitĠ a ĠtĠ appliƋuĠ au ƌegaƌd du foƌt ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe aĐƋuis paƌ le 
deŵaŶdeuƌ eŶ ŵatiğƌe de ĐoŶduite de Đe tǇpe d͛iŶstallatioŶ ŵais aussi de l͛eǆisteŶĐe du site, et eŶfiŶ 
de l͛eǆpeƌtise appoƌtĠe paƌ le Buƌeau d͛Etudes CoŶseil ; 

• le tƌavail d͛ideŶtifiĐatioŶ, de justifiĐatioŶ et de ĐaƌaĐtĠƌisatioŶ des poteŶtiels de daŶgeƌs de 
l͛ĠtaďlisseŵeŶt Ŷ͛a pas eŶgeŶdƌĠ de diffiĐultĠ ŵajeuƌe au regard de la parfaite connaissance (issue 
de la littĠƌatuƌe Đoŵŵe du ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐeͿ des eŶjeuǆ liĠs auǆ produits/mélanges/substances/déchets en présence comme des procédés tout comme des phénomènes dangereux (aléas) internes comme externes ; 

• une littĠƌatuƌe iŵpoƌtaŶte ĐoŶĐeƌŶaŶt l͛aĐĐideŶtologie du seĐteuƌ d͛aĐtivitĠ de la gestioŶ des dĠĐhets 
et des ŵesuƌes gĠŶĠƌiƋues et spĠĐifiƋues ;ďaƌƌiğƌesͿ peƌŵettaŶt d͛Ġviteƌ ou ƌĠduiƌe les ƌisƋues ou le 
Đas ĠĐhĠaŶt d͛attĠŶueƌ leuƌs ĐoŶsĠƋueŶĐes ; 

• le recours à des ŵĠthodes ĠpƌouvĠes et à des outils adaptĠs pouƌ ŵeŶeƌ l͛aŶalǇse de ƌisƋues eŶ 
ĐooƌdiŶatioŶ peƌŵaŶeŶte eŶtƌe l͛eǆploitaŶt et le Buƌeau d͛Etudes ; 

• le ƌeĐouƌs à uŶe ĐotatioŶ haƌŵoŶisĠe au Ŷiveau ŶatioŶal ;ŶotaŵŵeŶt pƌĠĐisĠe daŶs l͛aƌƌġtĠ du Ϯϵ septembre 2005)  pour caractériser les effets des phénomènes dangereux à la fois en termes 
d͛iŶteŶsitĠ Ƌue de ĐiŶĠtiƋue ŵais aussi ĐoŶsĠĐutiveŵeŶt la gƌavitĠ des ĐoŶsĠƋueŶĐes et la pƌoďaďilitĠ 
d͛oĐĐuƌƌeŶĐe ; 

• une réflexion poussée autour des mesures visant à maîtriser les risques tant en termes de nombres que de performance des barrières de sécurité envisagées notamment de leur temps de réponse en 
foŶĐtioŶ de la ĐiŶĠtiƋue d͛appaƌitioŶ et de pƌopagatioŶ des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ ; 

• une réflexion poussée également autour de la thématique de réduction des risques à la source au travers de quatre axes de progression majeurs « Substitution/Intensification/Atténuation/Limitation des effets » ; 
• une prise en compte, qualitative, des atteintes accidentelles sur les enjeux environnementaux et plus des enjeux humaines « côtés ». Dans le cas du site MéGO! de Bourg-Blanc, la ƌĠalisatioŶ de l͛Etude de DaŶgeƌs a ĠtĠ ƌelativeŵeŶt aisĠe au ƌegaƌd 

de la taille du site d͛Ġtude, des volumes de déchets stockés et de l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt d͛iŵplaŶtatioŶ du site, ou encore de la « simplicité » des modélisations réalisées. Cette Etude de Dangers permet de constater que MéGO! dispose pour son site de Bourg-Blanc de tous les moyens matériels comme humains nécessaires à la maitrise des risques. 
Ces ŵesuƌes foŶt l͛oďjet d͛uŶe sǇŶthğse desĐƌiptive daŶs le deƌŶieƌ Đhapitƌe suivaŶt. 
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8. MESURES DE PREVENTION ET D’INTERVENTION 
L͛aŶalǇse des ƌisƋues ŵeŶĠe daŶs le Đadƌe de l͛eǆploitatioŶ du site MéGO! de Bourg-Blanc, objet du chapitre 
pƌĠĐĠdeŶt, a peƌŵis d͛ideŶtifieƌ les poteŶtiels de daŶgeƌs iŶteƌŶes et eǆteƌŶes qui pourraient conduire à une 
situatioŶ de ƌisƋue et d͚eŶ Ġvalueƌ ĐoŶsĠĐutiveŵeŶt les effets eŶ teƌŵes de pƌoďaďilitĠ d'oĐĐuƌƌeŶĐe, de ĐiŶĠtiƋue, d'intensité et de la gravité des conséquences. Cette évaluation a été menée notamment en relation avec les mesures de maitrise des risques envisagées par le demandeur, aussi bien préventive que de protection.  
Le Đhapitƌe fiŶal de l͛Etude de DaŶgeƌs a pouƌ voĐatioŶ de pƌĠseŶteƌ les pƌiŶĐipales ŵesuƌes de pƌĠveŶtioŶ des 
ƌisƋues et d͛iŶteƌveŶtioŶ ĐoŶtƌe les effets des phénomènes de dangers mis en place au sein de cet établissement.  8.1. Moyens de prévention des risques 

 Engagement de la direction en faveur de la réduction des risques La direction de la société MéGO! a souhaité déployer une politique volontariste en matière de management de ses établissements dans les domaines de la qualité, la sécurité et l͛eŶviƌoŶŶeŵeŶt. 
Cette voloŶtĠ se tƌaduit paƌ le dĠploieŵeŶt suƌ le site d͛Ġtude MéGO! d͛uŶ sǇstğŵe de ŵaŶageŵeŶt iŶtĠgƌĠ ;SMIͿ notamment d͛uŶ sǇstğŵe de ŵaŶageŵeŶt eŶviƌoŶŶeŵeŶtal (SME) et le développement des formations en sécurité. 
La soĐiĠtĠ s͛est engagée dans une certification ISO 14 001 et projette une certification courant 2022.   

 CoŶsigŶes de sĠĐuƌitĠ et d’eǆploitatioŶ Une documentation complète, notamment dans le cadre du système de mangement en place sur le site, regroupe les consignes à adopter en ŵatiğƌe de sĠĐuƌitĠ aiŶsi Ƌue les pƌoĐĠduƌes d͛eǆploitatioŶ ƌĠdigĠes et diffusĠes auǆ personnes intéressées. Parmi cette documentation, et sans préjudice des dispositions du Code du Travail, ces consignes indiquent : 
• l'interdiction de fumer ; 
• l'interdiction de tout brûlage à l'air libre ; 
• l'interdiction d'apporter du feu sous une forme quelconque, en dehors des cas couverts par un « permis de feu » ; 
• les précautions à prendre pour l'emploi et le stockage de produits incompatibles ; 
• les procédures d'arrêt d'urgence et de mise en sécurité de l'installation (électricité, ventilation, fermeture des portes coupe-feu, obturation des dispositifs de sectionnement des réseaux) ; 
• les mesures à prendre en cas de fuite sur un récipient ou une tuyauterie contenant des substances dangereuses ; 
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• un plan interne incendie regroupant les moyens de lutte contre l'incendie et les dispositions à mettre 
eŶ œuvƌe loƌs de leuƌ iŶdispoŶiďilitĠ eŶ pĠƌiodes de ŵaiŶteŶaŶĐe ŶotaŵŵeŶt, la pƌoĐĠduƌe d'aleƌte avec les numéros de téléphone du responsable d'intervention de l'établissement, des services d'incendie et de secours. Ce plan interne incendie est disponible en annexe. Annexe 3 : Plan interne incendie / consigne incendie Ces consignes sont établies, tenues à jour et affichées dans les lieux fréquentés par le personnel, et seront révisées pour être adaptées dans le cadre du projet. 

DaŶs le Đadƌe de l͛appliĐatioŶ de Đes ĐoŶsigŶes et daŶs ĐeƌtaiŶes situatioŶs, les iŶteƌveŶtioŶs effeĐtuĠes suƌ le site 
peuveŶt ġtƌe l͛oďjet de « permis de feu » ou de « plan de prévention ».  

 Maintenance des installations et des équipements La maintenance des installations et des équipements est un point clef dans la prévention des risques industriels.  La maintenance des installations concerne au pƌeŵieƌ lieu les iŶstallatioŶs ĠleĐtƌiƋues Ƌui soŶt l͛uŶe des souƌĐes 
d͛igŶitioŶ pƌivilĠgiĠes. Ces ĠƋuipeŵeŶts soŶt iŶstallĠs seloŶ les Ŷoƌŵes eŶ vigueuƌ et soŶt aŶŶuelleŵeŶt vĠƌifiĠs 
paƌ uŶ oƌgaŶisŵe ĐoŵpĠteŶt, oďjet d͛uŶ ƌappoƌt ĐoŶseƌvĠ suƌ site. Les iŶstallations qui présentent une partie conductrice qui même hors tension peut faire transiter du courant notamment en cas de défaut, est « mise à la terre ». De la même manière, les engins du site (engins de manutentions et presse cisaille) sont entretenus et vérifiés selon les conditions réglementaires et les préconisations du constructeur car ils peuvent également être source 
d͛igŶitioŶ ;flaŵŵe, ĠtiŶĐelle, ĠĐhauffeŵeŶtͿ.  

 IŶteƌveŶtioŶs d’eŶtƌepƌises eǆtĠƌieuƌes 
La gestioŶ des iŶteƌveŶtioŶs d͛eŶtƌepƌises eǆtérieures est primordiale pour la sécurité du site. En effet, ces 
iŶteƌveŶaŶts Ŷe soŶt pas iŶtĠgƌĠs à la Đultuƌe sĠĐuƌitĠ ŵise eŶ œuvƌe au site, leuƌs aĐtioŶs et ĐoŵpoƌteŵeŶts peuvent donc être contraires aux consignes applicables sur le site. Il convient aloƌs Ƌue l͛eŶtƌepƌise d͛aĐĐueil ŵette 
les ŵoǇeŶs eŶ œuvƌe afiŶ de seŶsiďiliseƌ de façoŶ spĠĐifiƋue les iŶteƌveŶaŶts d͛eŶtƌepƌise eǆtĠƌieuƌ. DaŶs Đe Đadƌe, la société MéGO! de Bourg-Blanc a mis en place les procédures suivantes : - CoŶsigŶes de sĠĐuƌitĠ spĠĐifiƋues à l͛Ġgaƌd des eŶtƌepƌises iŶteƌveŶaŶtes ;  - PlaŶ de pƌĠveŶtioŶ ;pouƌ tous tƌavauǆ d͛eŶtretien ou travaux neufs réalisés par des entreprises 

eǆtĠƌieuƌes iŶteƌveŶaŶtesͿ destiŶĠ à Đadƌeƌ l͛iŶteƌveŶtioŶ futuƌe, ideŶtifieƌ les ƌisƋues autouƌ du ĐhaŶtieƌ et ceux qui seront générés par celui-ci (co-activité) ;  - Protocole de sécurité pour les opératioŶs de livƌaisoŶ et d͛eǆpĠditioŶ.  
 Formation/information/sensibilisation des personnels 

L͛eǆploitaŶt dispeŶse uŶ paƌĐouƌs de foƌŵatioŶ à l͛atteŶtioŶ de soŶ peƌsoŶŶel pouƌ s͛assuƌeƌ de la ŵaitƌise des risques inhérents au facteur humain. En premier lieu, à l͛eŵďauĐhe, la soĐiĠtĠ s͛assuƌe Ƌue le salaƌiĠ soit foƌŵĠ au poste Ƌu͛il oĐĐupe. 
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UŶe foƌŵatioŶ spĠĐifiƋue eŶ ŵatiğƌe de SĠĐuƌitĠ et d͛EŶviƌoŶŶeŵeŶt lui est ĠgaleŵeŶt dispeŶsĠe daŶs le Đadƌe du SME. Ensuite, en fonction des nécessités liées aux tâches confiées des formations spécifiques et leur recyclage sont dispensées en internes ou en externes. L͛eǆploitaŶt, BastieŶ LUCAS, a d͛oƌes et dĠjà ƌĠalisĠ uŶe foƌŵatioŶ « Risque incendie ». Une partie du personnel est également seŶsiďilisĠe/foƌŵĠe à l͛iŶteƌveŶtioŶ au tƌaveƌs de la ŵaŶipulatioŶ des 
ĠƋuipeŵeŶts d͛iŶteƌveŶtioŶ ;eǆtiŶĐteuƌsͿ Đoŵŵe de l͛iŶteƌveŶtioŶ suƌ les peƌsoŶŶes ;Sauveteuƌs SeĐouƌistes du Travail (SST)). UŶ ŵeŵďƌe du peƌsoŶŶel est d͛oƌes et dĠjà Sauveteur Secouriste du Travail. Un exercice « incendie » sera réalisé semestriellement.   

 Sécurité anti-intrusion Le site est clôturé par un grillage de 2 m de hauteur et est fermé par un portail verrouillé en dehors des périodes de présence du personnel.  
 Surveillance des installations 

EŶ dehoƌs des pĠƌiodes de pƌĠseŶĐe du peƌsoŶŶel, l͛eŶseŵďle du site est ĠƋuipĠ d͛uŶ sǇstğŵe de vidéosurveillance. Le bâtiment est équipé de deux caméras. Le système de vidéosurveillance permet un enregistrement en permanence et est reporté en direct sur les ordinateurs ou téléphone portables du gérant et responsable du site.   8.2. Moyens de protection 
 Implantation et dispositions constructives en matière de réduction des risques et des effets La majorité des mesures constructives détaillées dans Đe titƌe a pouƌ voĐatioŶ à liŵiteƌ les effets d͛uŶe situatioŶ 

aĐĐideŶtelle, eŶ d͛autƌes teƌŵes de veilleƌ à liŵiteƌ les effets d͛uŶ phĠŶoŵğŶe daŶgeƌeuǆ eŶvisagĠ.  8.2.1.1. DistaŶĐes d’ĠloigŶeŵeŶt ƌĠgleŵeŶtaiƌes 
RelevaŶt du ƌĠgiŵe de l͛AutoƌisatioŶ pour une rubrique de la ŶoŵeŶĐlatuƌe des ICPE, le site d͛Ġtude est aŵĠŶagĠ 
et eǆploitĠ seloŶ les ĠlĠŵeŶts dĠtaillĠs daŶs le pƌĠseŶt dossieƌ de deŵaŶde d͛autoƌisatioŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶtale. AuĐuŶ teǆte ƌĠgleŵeŶtaiƌe Ŷ͛iŵpose de distaŶĐes d͛ĠloigŶeŵeŶts des installations du site par rapport aux limites de propriété. 
Des distaŶĐes d͛ĠloigŶeŵeŶt des zoŶes de stoĐkage des dĠĐhets vis-à-vis des liŵites d͛eǆploitatioŶ, distaŶĐe correspondant aux effets létaux en cas d'incendie (seuil des effets thermiques de 5 kW/m²), sont respectées 
ŶotaŵŵeŶt puisƋu͛auĐuŶ des effets des phĠŶoŵğŶes daŶgeƌeuǆ ĠtudiĠs Ŷ͛est ƌesseŶti au-delà des limites du site. 
RappeloŶs Ƌu͛auĐuŶ usage seŶsiďle Ŷ͛est fait des oĐĐupatioŶs et teƌƌaiŶs auǆ aďoƌds.  
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8.2.1.2. Résistance du bâtiment aux effets thermiques 
Les pƌiŶĐipales dispositioŶs ĐoŶstƌuĐtives du ďâtiŵeŶt d͛eǆploitatioŶ (superficie de 250 m² en rez de chaussée seul, mitoyenne avec un garage automobile) sont, pour rappel, les suivantes. 

• Mur séparatif :  mur coupe-feu (CF) 2 heures en parpaing ; 
• Structure générale : métallique avec pannes en bois ; 
• Bardage extérieur : métallique simple ; 
• Revêtement de sol en béton dallé ; 
• Toiture : bac acier donnée pour R15. 

La pƌĠseŶĐe d͛uŶ ŵuƌ Đoupe-feu REI 120 en mitoyenneté du bâtiment permettra de limiter au maximum tout effet domino vers le site voisin.   
 Accessibilité des secours 

Le site est aĐĐessiďle à paƌtiƌ d͛uŶ poƌtail d͛aĐĐğs uŶiƋue doŶŶaŶt suƌ la ƌue Gustave Eiffel. Les dispositifs constructifs de cet accès le rendent aisément accessible pour les poids lourds en lien avec 
l͛eǆploitatioŶ aiŶsi Ƌue pouƌ les eŶgiŶs de seĐouƌs et d͛iŶteƌveŶtioŶ eǆtĠƌieuƌs ;SDISͿ. Notamment sa largeur permet le croisement en entrée / sortie des poids lourds sans difficulté et sans séparation par un ilot central. 
Suƌ le site, la ĐiƌĐulatioŶ des eŶgiŶs louƌds est aisĠe et dispose d͛uŶe aiƌe de ƌetouƌŶeŵeŶt de ϭϬ ŵ de diaŵğtƌe. Le bâtiment est accessible sur le demi-pĠƌiŵğtƌe. L͛avis du SDIS Ġŵis le ϱ fĠvƌieƌ ϮϬϮϬ ĐoŶsidğƌe Ƌue la desseƌte 
et l͛aĐĐessiďilitĠ sont conformes.  

 Etanchéité et rétention des zones de stockages 
L͛iŶtĠgƌalitĠ de la suƌfaĐe du site MéGO! est Đouveƌte paƌ de l͛eŶƌoďĠ ƌoutieƌ ou paƌ des dalles en béton. 
L͛eŶƌoďĠ ƌoutieƌ est privilégié, pour ses facultés de roulement, pour les surfaces accessibles aux engins routiers de déchargement tandis que le béton est privilégié pour les alvéoles extérieures de stockage des déchets et pour le sol des bâtiments en raison de la faculté de ce matériau à résister aux frottements. Aucun déchet liquide ne transite sur des parties non imperméabilisées du site. Par ailleurs, des réserves de produits absorbants sont disponibles à différents endroits sur le site peƌŵettaŶt d͛agiƌ 
eŶ Đas d͛ĠĐouleŵeŶt lĠgeƌs et ŶotaŵŵeŶt à pƌoǆiŵitĠ des ƌĠteŶtioŶs. Enfin, aucune cuve enterrée n͛est implantée sur le site. 
Les zoŶes aĐĐueillaŶt les aĐtivitĠs de lavage des ŵĠgots et de tƌaiteŵeŶt de l͛eau soŶt ĠƋuipĠs d͛uŶe ƌĠteŶtion 
d͛uŶ voluŵe suffisaŶt pouƌ ƌeteŶiƌ tout dĠveƌseŵeŶt.  

 Dispositifs de dĠteĐtioŶ et d’aveƌtisseŵeŶt 
Le ďâtiŵeŶt d͛eǆploitatioŶ de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO ! est équipé d͛uŶ sǇstğŵe de détection incendie avec alarme incendie et ƌepoƌt suƌ le tĠlĠphoŶe de l͛eǆploitant. En cas d'incendie, l'alarme se met en route et informe 
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iŵŵĠdiateŵeŶt l͛oƌdiŶateuƌ et le téléphone portable via uŶe ŶotifiĐatioŶ soŶoƌe. L͛accès à la vidéo surveillance à 
distaŶĐe peƌŵet de ĐoŶtƌôleƌ iŵŵĠdiateŵeŶt l͛ĠteŶdu de l͛ĠveŶtuel sinistre.  8.3. MoǇeŶs d’iŶteƌveŶtioŶ iŶteƌŶes et eǆteƌŶes 

 MoǇeŶs d’iŶteƌveŶtioŶ iŶteƌŶes 
L͛hǇpothğse Ƌui ĐoŶsiste à eŶvisageƌ Ƌue les ŵoǇeŶs de pƌĠveŶtioŶ soieŶt iŶsuffisaŶts ou dĠfaillaŶts et Ƌu͛uŶ sinistre débute sur le site ne doit pas être écartée. Dans ce seŶs, l͛aĐĐideŶtologie pƌĠseŶtĠe daŶs l͛aŶalǇse des risques indique en effet que des interventions internes sont assez courantes dans le cas de la survenue d͛uŶ accident dans les installations classées et notamment dans les installations en lien avec la gestion des déchets. Ainsi en complément des ŵoǇeŶs de pƌĠveŶtioŶ, plusieuƌs tǇpes de ŵoǇeŶs huŵaiŶs et ŵatĠƌiels d͛iŶteƌveŶtioŶ sont déployés sur le site MéGO! de Bourg-Blanc afiŶ d͛iŶteƌveŶiƌ dès que possible sur un départ de feu notamment.  8.3.1.1. MoǇeŶs d’iŶteƌveŶtioŶ iŶteƌŶes : eǆtiŶĐteuƌs 
L͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc est ĠƋuipĠ d͛uŶ paƌĐ d͛eǆtiŶĐteuƌs adaptĠs auǆ ƌisƋues à dĠfeŶdƌe et implantés aux endroits les plus adéquats. Ces équipements sont choisis et implantés en conformité avec la règle APSAD R4 et les dispositions du Code du 
Tƌavail ;ŶotaŵŵeŶt l͛aƌtiĐle R. ϰϮϮϳ-29). Leur choix se fait notamment au regard des risques spécifiques identifiés par zone pour déterminer les agents d'extinction les plus appropriés aux risques à combattre et compatibles avec les matières stockées. Leur implantation se fait à des endroits bien visibles, facilement accessibles et à proximité des dégagements. 

Pour rappel les différents types de feux et 
ageŶts d͛eǆtiŶĐtioŶ ƌeĐoŵŵaŶdĠs peut être illustrés de la façon suivante :  

 Figure 19 : Choiǆ de l’ageŶt eǆtiŶĐteuƌ eŶ foŶĐtioŶ du tǇpe de feu Ce matériel fait l͛oďjet d͛uŶe pƌestatioŶ de vérification périodique passĠe aupƌğs d͛uŶe soĐiĠtĠ spĠĐialisĠe qui en assure la vérification périodique (1 fois / an) et qui a également la mission de réaliser les plans de localisation des extincteurs à afficher dans le(s) bâtiment(s) au niveau des endroits de passage et visibles de tous. 
Ces eǆtiŶĐteuƌs soŶt plaĐĠs suƌ le plaŶ d͛ĠvaĐuatioŶ affiĐhĠ au Ŷiveau de l͛eŶtƌĠe du bâtiment. Le plan est disponible ci-dessous. 
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 Illustration 5 : PlaŶ d’ĠvaĐuatioŶ du ďâtiŵeŶt 
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Une partie du personnel du site MéGO! est formée au maniement des extincteurs. Les coordonnées des services de secours les plus proches (pompiers, SAMU, médecin, ambulance...) sont affichées.  8.3.1.2. MoǇeŶs d’iŶteƌveŶtioŶ iŶteƌŶes : ƌĠseƌve d’eau d’eǆtiŶĐtioŶ iŶĐeŶdie 8.3.1.2.1. Dimensionnement des besoins en eau d’eǆtiŶĐtioŶ 
L͛oďjet du doĐuŵeŶt teĐhŶiƋue « Dϵ » ĠditĠ paƌ le CNPP ;CeŶtƌe NatioŶal de PƌĠveŶtioŶ et de PƌoteĐtioŶͿ, le FFSA 
;FĠdĠƌatioŶ FƌaŶçaise des SoĐiĠtĠs d'AssuƌaŶĐeͿ et l͛INESC ;IŶstitut NatioŶal d͛Etudes de la SĠĐuƌitĠ CivileͿ « Défense extérieuƌe ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie - Guide pratique pour le dimensionnement des besoins en eau » est de fournir, par type de risque, une méthode permettant de dimensionner les besoins en eau minimum nécessaire à 
l͛iŶteƌveŶtioŶ des seƌviĐes de seĐouƌs eǆtĠƌieuƌs. Le diŵeŶsioŶŶeŵeŶt des ďesoiŶs eŶ eau est ďasĠ suƌ l͛eǆtiŶĐtioŶ d͛uŶ feu liŵitĠ à la suƌfaĐe ŵaǆiŵale ŶoŶ 
ƌeĐoupĠe et ŶoŶ à l͛eŵďƌaseŵeŶt gĠŶĠƌalisĠ du site.  Ce guide concerne notamment les risques industriels (Titre 4 de la D9) et peut donc être utilisé pour le calcul des besoiŶs eŶ eau d͛eǆtiŶĐtioŶ du site MéGO. 
Le dĠtail du ĐalĐul des ďesoiŶs eŶ eau d͛eǆtiŶĐtioŶ est l͛oďjet d͛uŶe Ŷote de ĐalĐul ƌepoƌtĠe eŶ aŶŶeǆe. Cette note reprend les principales hypothèses dont une surface pénalisante prise en compte de 250 m² du 
ďâtiŵeŶt d͛eǆploitatioŶ. Ce calcul est comparé dans la note de calcul à celui des autres activités et des autres entreposages de déchets principaux présents sur le site. Annexe 4 : Note de calcul D9 / D9A 
La ƋuaŶtitĠ d͛eau ;pĠŶalisaŶteͿ ŶĠĐessaiƌe à l͛eǆtiŶĐtioŶ d͛uŶ iŶĐeŶdie au seiŶ de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO ! est fixée à 60 m3 par heure. Une durée de deux heures étant à considérer dans le cadre de la défense incendie, une quantité de 120 m3 d͛eau 
d͛eǆtiŶĐtion est nécessaire pour assurer cette lutte. 
Au ƌegaƌd du ƌetouƌ d͛eǆpĠƌieŶĐe des iŶteƌveŶaŶts, Đe ďesoiŶ appaƌait Đoŵŵe adaptĠ eŶ teƌŵes de dimensionnement. 
Suƌ l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc, les ŵoǇeŶs eŶ eauǆ de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie soŶt eǆtĠƌieuƌs au site et sont présentés ci-après.  8.3.1.2.2. AdĠƋuatioŶ des ƌessouƌĐes dispoŶiďles au ďesoiŶ eŶ eau d’eǆtiŶĐtioŶ En matière de risques industriels, les moyens de lutte contre l'incendie doivent être appropriés aux risques, et compléter les équipements légers par des moyens en eau plus conséquents qui peuvent être couverts par des prises d'eau/poteaux ou bouches d'incendie normalisés, ou à défaut paƌ uŶe ƌĠseƌve d͛eau fiǆe. 
DaŶs l͛uŶ ou l͛autƌe des Đas, les pƌises de ƌaĐĐoƌdeŵeŶt doiveŶt ġtƌe ĐoŶfoƌŵes auǆ Ŷoƌŵes eŶ vigueuƌ pouƌ permettre aux services d'incendie et de secours de s'alimenter sur ces points d'eau incendie. 
EŶ l͛oĐĐuƌƌeŶĐe daŶs le cas de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc, les ressources en eaux incendie seront fournis par les moyens de lutte extérieurs, afin de répondre au besoin déterminé par la méthodologie D9, et sont détaillés au titre suivant.  
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8.3.1.3. MoǇeŶs d’iŶteƌveŶtioŶ iŶteƌŶes : dispositifs de ƌĠteŶtioŶ des dĠveƌseŵeŶts accidentels Le dernier type de moyens de protection internes du site MéGO! de Bourg-Blanc concerne la rétention des liquides stockés sur le site afin de contenir un éventuel déversement en cas de perte de confinement des contenants.  Ces dispositifs concernent des catégories de liquides bien distinctes et notamment les produits liquides stockés 
daŶs le Đadƌe de l͛eǆploitatioŶ, les efflueŶts aƋueuǆ ĐolleĐtĠs suƌ le site aiŶsi Ƌue les eauǆ d͛extinction produites 
eŶ Đas d͛iŶĐeŶdie.  8.3.1.3.1. Dispositifs de rétention des produits liquides stockés 
Les sols de l͛eŶseŵďle des aiƌes et des loĐauǆ de stoĐkage soŶt ĠtaŶĐhes, iŶĐoŵďustiďles et ĠƋuipĠs de façoŶ à pouvoir recueillir les eaux de lavage et les matières répandues accidentellement. Par ailleurs, le procédé de dépollution des eaux ainsi que le procédé de traitement des eaux et le stockage des boues issus de ce traitement sont stockés sur des capacités de rétention dont le volume est, selon les règles de 
l͛aƌt eŶ la ŵatiğƌe, au ŵoiŶs Ġgal à la plus gƌaŶde des deuǆ valeuƌs suivaŶtes : 

• 100 % de la capacité du plus grand réservoir ; 
• 50 % de la capacité globale des réservoirs associés. Dans le cas précis des récipients de capacité unitaire inférieure à 250 litres, le volume de rétention est égal à la capacité totale des récipients dans un maximum de 800 litres et au-delà de 20 % de la capacité totale avec un minimum de 800 litres si cette capacité excède 800 litres. Les dispositifs de rétention sont adaptés auǆ ĐaƌaĐtĠƌistiƋues phǇsiƋues et ĐhiŵiƋues des pƌoduits Ƌu͛ils peuveŶt contenir, et ne sont pas communs dans le cas de stockage de produits chimiquement incompatibles. Par ailleurs, des réserves de produits absorbants sont disponibles à diffĠƌeŶts eŶdƌoits suƌ le site peƌŵettaŶt d͛agiƌ 

eŶ Đas d͛ĠĐouleŵeŶt lĠgeƌs et ŶotaŵŵeŶt à pƌoǆiŵitĠ des ƌĠteŶtioŶs. 
EŶfiŶ, auĐuŶe Đuve eŶteƌƌĠe Ŷ͛est iŵplaŶtĠe suƌ le site.  8.3.1.3.2. Dispositifs de ƌĠteŶtioŶ des eauǆ pƌoduites eŶ Đas d’iŶĐeŶdie 
A l͛iŵage de la Dϵ susvisĠe, uŶ seĐoŶd doĐuŵeŶt teĐhŶiƋue ĠgaleŵeŶt ĠditĠ paƌ le CNPP, le FFSA et l͛INESC « DĠfeŶse eǆtĠƌieuƌe ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie – Guide pratique pour le dimensionnement des rétentions des eaux 
d͛eǆtiŶĐtioŶ » eǆiste doŶt l͛oďjet est de fouƌŶiƌ uŶe ŵĠthode permettant de dimensionner les volumes de rétention minimum des effluents liquides pollués afin de limiter les risques de pollution pouvant survenir après un incendie. En vertu de ce document (Titre 2), les éléments suivants sont à prendre en compte dans le calcul des volumes de rétention : 

• voluŵes d͛eau ŶĠĐessaiƌes pouƌ les seƌviĐes eǆtĠƌieuƌs de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie ; 
• voluŵes d͛eau ŶĠĐessaiƌes auǆ ŵoǇeŶs de lutte iŶtĠƌieuƌe ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie ; 
• voluŵe d͛eau liĠ auǆ iŶteŵpĠƌies ; 
• volumes des liquides inflammables et non inflammables présents dans la cellule la plus défavorable. 
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DaŶs le Đas de l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO !, le dĠtail du voluŵe à ŵettƌe eŶ ƌĠteŶtioŶ DϵA est l͛oďjet d͛uŶe Ŷote de calcul reportée en annexe. Annexe 4 : Note de calcul D9 /D9A Le voluŵe d͛eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ iŶĐeŶdie ŵiŶiŵuŵ à ƌeteŶiƌ est et seƌa doŶĐ de ϭϮϬ ŵ3 pour les besoins pour la 
lutte eǆtĠƌieuƌe d͛apƌğs la ŵĠthode DϵA ; auƋuel s͛ajoute les ϮϬ % du voluŵe de pƌoduits liƋuides à ƌeteŶiƌ le plus important sur site soit 1 m3 et le volume d'eau liés aux intempéries est de 6,65 m3 : soit au total 127,65 m3. Les moyens de rétention des eaux pluviales et leurs volumes de confinement total sont détaillés au sein du tableau suivant : Tableau 44 : Volumes de rétention disponible sur le site 

MoǇeŶs de ĐoŶfiŶeŵeŶt / d’ĠĐƌġteŵeŶt  Volume  
Montée en charge du séparateur et des réseaux 2 m3 Confinement sur les aires du site via la forme des pentes (avec vanne barrage limitant le débit de rejet) 136,25 m3 (détail du calcul ci-après au titre 2.3.4) 

TOTAL 138,25 m3 Le volume de confinement disponible sur le site via la fermeture de la vanne barrage est assuré par la montée en charge du réseau et du séparateur/ débourbeur et les pentes présentes en voiƌie du site d͛Ġtude. Le poiŶt le plus bas du site étant localisé au niveau des regards EP au centre du site. Les volumes de confinement sont assurés par le léger dénivelé présent sur le site et caractérisés au sein du tableau et de la carte suivante suivant : Tableau 45 : Volume de confinement des eaux 
Moyens de confinement Surface Dénivelé Volume confiné 

Pentes du site : Zone 1 Nord 365 m² 50 cm 91,25 m3 
Pentes du site : zone 2 Sud 300 m² 30 cm 45 m3 

Total - - 136,25 m3 
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 Illustration 6 : CaƌaĐtĠƌisatioŶ des voluŵes de ĐoŶfiŶeŵeŶt des eauǆ d’eǆtiŶĐtioŶ iŶĐeŶdie 
AiŶsi, le voluŵe dispoŶiďle pouƌ le ĐoŶfiŶeŵeŶt des eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ iŶĐeŶdie suƌ le site seƌa de ϭϯϴ,Ϯϱ ŵ3 et sera conforme au volume défini à la D9A. Le plan interne Incendie du site comporte une procédure en cas 
d͛iŶĐeŶdie iŶtĠgƌaŶt la ŵise eŶ plaĐe des oďtuƌateuƌs eŶ situatioŶ aĐĐideŶtelle. UŶe pƌoĐĠduƌe sera créée pour la 
ŵise eŶ plaĐe/feƌŵetuƌe et l͛eŶtƌetien de la vanne barrage et des obturateurs. Le personnel est informé de cette procédure. Le site MéGO! de Bourg-Blanc seƌa doŶĐ eŶ ĐapaĐitĠ de ƌeteŶiƌ les eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ d͛uŶ ĠveŶtuel iŶĐeŶdie.  En cas de déversement accidentel et daŶs l͛atteŶte de l͛iŶstallatioŶ de la vaŶŶe ďaƌƌage et/ou de disfonctionnement de la vanne barrage, la ŵise eŶ plaĐe d͛oďtuƌateuƌs ;plaƋue d'oďtuƌatioŶ ĐaƌƌĠe eŶ 
polǇuƌĠthaŶe ƌĠutilisaďleͿ suƌ les ϰ ƌegaƌds du ƌĠseau d͛eauǆ pluviales peƌŵettƌa de ƌeteŶiƌ suƌ les voiƌies 
l͛ĠveŶtuel polluaŶt. Quatre unités sont disponibles sur le site et stoĐkĠs eŶ hauteuƌ à pƌoǆiŵitĠ de l͛eŶtƌĠe du ďâtiŵeŶt aveĐ uŶ affichage dédié.  
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 Illustration 7 : Obturateurs de regards 
Les ĐaƌaĐtĠƌistiƋues de Đes plaƋues d͛oďtuƌatioŶ soŶt les suivaŶtes : 

• Plaque d'oďtuƌatioŶ ƌĠutilisaďle idĠal pouƌ oďstƌueƌ les plaƋues d͛Ġgout ; 
• Plaque en polyuréthane avec contour en tissu silliconé pour une adhésion parfaite ; 
• La couleur jaune permet de mieux visualiser la zone d'intervention ; 
• Épaisseur de la plaque de 8 mm.  

 MoǇeŶs d’iŶteƌveŶtioŶ eǆtĠƌieuƌs 
L͛hǇpothğse Ƌui ĐoŶsiste à eŶvisageƌ Ƌue les ŵoǇeŶs ŵatĠƌiels iŶteƌŶes, ŵalgƌĠ leuƌ diŵeŶsioŶŶeŵeŶt seloŶ les 
ƌğgles de l͛aƌt et les ƌĠfĠƌeŶtiels ad hoĐ, et huŵaiŶs iŶteƌŶes, paƌ la foƌŵatioŶ du peƌsoŶŶel, soient insuffisants ne peut pas être écartée. 
DaŶs Đe seŶs, l͛aĐĐideŶtologie pƌĠseŶtĠe daŶs l͛aŶalǇse des ƌisƋues iŶdiƋue Ƌue l͛iŶteƌveŶtioŶ de seƌviĐes de 
seĐouƌs eǆteƌŶes est ĐouƌaŶte daŶs le Đas de la suƌveŶaŶĐe d͛uŶ aĐĐideŶt daŶs les iŶstallatioŶs ĐlassĠes et notamment dans les installations en lien avec la gestion des déchets, avec parfois des moyens importants déployés. 
Aussi, daŶs le Đas de figuƌe d͛uŶ siŶistƌe Ŷe pouvaŶt pas ġtƌe ŵaitƌisĠ eŶ iŶteƌŶe, le ƌeĐouƌs à des ŵoǇeŶs eǆteƌŶes seraient sollicité. Ainsi, en premier lieu un moyen permettant d'alerter les services d'incendie et de secours sera rendu disponible. Afin de répondre à ces besoins, et en référence aux dispositions prises récemment en matière de mesures de protection des installations classées, ces moyens comprendront : 

• de la documentation tenue à disposition des services d'incendie et de secours (plans des locaux à risque et description du danger, localisation des moyens de protection incendie, consignes pour l'accès des secours au différents locaux internes) ; 
• des moyens de lutte contre l'incendie adaptés aux risques (types prises d'eau, poteaux ou bouches d'incendie, ou à défaut des réserves d'eau) ; 
• des ŵoǇeŶs d͛aĐĐğs faĐilitĠs auǆ diffĠƌeŶtes paƌties de l͛ĠtaďlisseŵeŶt.  



MéGO! - Bourg-Blanc (29860) Installation de traitement de déchets de mégots de cigarettes Dossier de Demande d'Autorisation Environnementale Etude de Dangers - PJ n°49 - Fascicule C  

NEODYME Breizh R21070Ca - 10/03/2022  99/107 
 

8.3.2.1. MoǇeŶs d’aleƌte des seƌviĐes d’iŶteƌveŶtioŶ eǆtĠƌieurs 
L͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! est raccordé aux réseaux de communication téléphonique et internet.  
EŶ Đas de Đoupuƌe d͛aliŵeŶtatioŶ ĠleĐtƌiƋue ou tĠlĠphoŶiƋue, Đes ƌĠseauǆ pouƌƌaient toutefois être rendus inopérants. 
Cette hǇpothğse Ŷ͛auƌa toutefois pas pouƌ ĐoŶsĠƋueŶĐe d͛isoleƌ le site eŶ la ŵatiğƌe puisƋue plusieuƌs ŵeŵďƌes du personnel disposent de téléphones portables. 
AiŶsi, il est possiďle de ĐoŶsidĠƌeƌ Ƌue l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! dispose d͛uŶ ŵoǇeŶ peƌŵaŶeŶt pouƌ aleƌteƌ les 
seƌviĐes d͛iŶteƌveŶtioŶ eǆteƌŶes.  8.3.2.2. MoǇeŶs ŵatĠƌiels eǆteƌŶes de lutte ĐoŶtƌe l’iŶĐeŶdie Les moyens internes et externes de lutte ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie et ŶotaŵŵeŶt les ƌessouƌĐes eŶ eau d͛eǆtiŶĐtioŶ oŶt été présentés précédemment. En matière de risques industriels, les moyens de lutte contre l'incendie doivent être appropriés aux risques, et compléter les équipements légers par des moyens en eau plus conséquents qui peuvent être couverts par des 
pƌises d'eau/poteauǆ ou ďouĐhes d'iŶĐeŶdie ŶoƌŵalisĠs, ou à dĠfaut paƌ uŶe ƌĠseƌve d͛eau fiǆe. 
DaŶs l͛uŶ est l͛autƌe des Đas, les pƌises de ƌaĐĐoƌdeŵeŶt doiveŶt ġtƌe ĐoŶfoƌŵes auǆ Ŷoƌŵes eŶ vigueur pour permettre aux services d'incendie et de secours de s'alimenter sur ces points d'eau incendie. 
Les ďesoiŶs eŶ eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ d͛iŶĐeŶdie seƌoŶt assuƌĠs paƌ des pƌises d͛eauǆ eǆtĠƌieuƌes suivaŶtes : 

• d͛uŶe paƌt paƌ la pƌĠseŶĐe d͛uŶe pƌise d͛eau Ŷatuƌel ;Ŷ°ϴϬϬϳͿ loĐalisĠ à ϭϱϬ ŵ du site d͛Ġtude : d͛apƌğs le SDIS, Đette pƌise d͛eau est uŶ Đouƌs d͛eau ĐoŶsĠƋueŶt aĐĐessiďle toute l͛aŶŶĠe, et qui après une visite sur place en été ĐoƌƌespoŶd laƌgeŵeŶt au ďesoiŶ eŶ eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ du site évalué à 60 m3/h. 
A Đe titƌe, les ĠlĠŵeŶts d͛aĐĐğs et sigŶalisatioŶ deŵaŶdĠs paƌ le SDIS oŶt ĠtĠ ƌĠalisĠs : à savoir la mise 
eŶ plaĐe d͛uŶe platefoƌŵe d͛aspiƌatioŶ à l͛aploŵď du poŶt d͛uŶe suƌfaĐe de ϯϮ ŵ² ;ϰǆϴ ŵͿ tƌaĐĠe et la 
ŵise eŶ plaĐe d͛uŶ paŶŶeau veƌtiĐal sigŶalaŶt l͛eŵplaĐeŵeŶt ; 

• d͛autƌe paƌt paƌ la pƌĠseŶĐe d͛uŶ poteau iŶĐeŶdie n° 111 sur le domaine public à proximité localisé à 
ϰϬϬ ŵ du site d͛Ġtude. Cet hydrant a les caractéristiques suivantes : Tableau 46 : Caractéristique du PI à proximité N° PI Débit statique Débit PI n°111 1 bar 40 m3/h  
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 Illustration 8 : Localisation des points eau incendie aux abords 

 Illustration 9 : Marquage au sol : pƌise d’eau naturel n°8007  Illustration 10 : EtaŶg eŶ aŵoŶt de la pƌise d’eau ;Ŷ°ϴϬϬϴͿ  Le débit de la pƌise d͛eau eǆtĠƌieuƌe suffirait à assuƌeƌ les ďesoiŶs eŶ eauǆ d͛eǆtiŶĐtioŶ ĐoŶtƌe l͛iŶĐeŶdie ĐalĐulĠs selon la règle D9.   
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8.3.2.3. Moyens matériels et humains du SDIS 29 En fonction des résultats de la première intervention interne sur un départ de sinistre, et dans la mesure où celle-ci ne suffirait pas, des moyens extérieurs pourront être sollicités. Le SDIS 29 dispose de ƌessouƌĐes eǆteƌŶes à l͛ĠtaďlisseŵeŶt dĠĐƌits pƌĠĐĠdeŵŵeŶt. Ils seƌoŶt les plus à ŵġŵe de 
dĠteƌŵiŶeƌ l͛eŵploi de Đes ďesoiŶs. 
EŶ Đas d͛iŶĐeŶdie, le site MéGO! de Bourg-Blanc serait défendu en premier appel par le Centre de Secours Principal de Brest Deshaies situé en bordure de la rue éponyme. En sa qualité de centre de secours, cette caserne dispose 
de ŵoǇeŶs huŵaiŶs et ŵatĠƌiels iŵpoƌtaŶts et adaptĠs auǆ diffĠƌeŶts tǇpes d͛iŶteƌveŶtioŶs suƌ soŶ seĐteuƌ et 
ŶotaŵŵeŶt au ďesoiŶ suƌ le site d͛Ġtude. Résultant de leuƌ situatioŶ gĠogƌaphiƋue ƌespeĐtive, l͛iŶteƌveŶtioŶ des sapeuƌs-pompiers de Brest sur le site MéGO! serait rapide (le temps de parcours est estimé à moins de 10 minutes) et donc adaptée à la cinétique des scénarios de dangers étudiés dans le présent document.  
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9. CONCLUSION 
Au travers de cette étude de dangers, la société MéGO! de Bourg-Blanc a procédé à la réévaluation du niveau de maîtrise des risques associés à ses installations. 
Apƌğs uŶe desĐƌiptioŶ appƌofoŶdie de l͛ĠtaďlisseŵeŶt, de soŶ eŶviƌoŶŶeŵeŶt et de ses iŶstallatioŶs ; les poteŶtiels de dangers ont été passés en revue, autant les agresseurs externes (naturels et technologiques) que les potentiels de dangers internes. 
Les poteŶtiels de daŶgeƌs ideŶtifiĠs aiŶsi Ƌue l͛aŶalǇse de l͛aĐĐideŶtologie suƌ des iŶstallatioŶs siŵilaiƌes oŶt 
peƌŵis d͛aliŵeŶteƌ l͛Analyse Préliminaire des Risques, processus qui a identifié 11 sĐeŶaƌii d͛aĐĐideŶt, leuƌs 
Đauses, ĐoŶsĠƋueŶĐes et ŵesuƌes de pƌĠveŶtioŶ et de pƌoteĐtioŶ. Le pƌoĐessus de l͛APR a ĠgaleŵeŶt peƌŵis 
d͛Ġvalueƌ Đes sĐeŶaƌii de façoŶ Ƌualitative afiŶ de les pƌioƌiser et de sélectionner ceux dont une analyse plus fine 
Ġtait ŶĠĐessaiƌe au ƌegaƌd de leuƌ poteŶtiel daŶgeƌ iŶtƌiŶsğƋue ;pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe et gƌavite des effetsͿ et de leur niveau de maîtrise. Les scenarii retenus pour la phase de caractérisation en intensité étaient au nombre de 5 : 

• Scénario n°1 : Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 1) 
• Scénario n°2 : Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 2) 
• Scénario n°3 : Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) 
• Scénario n°4 : Incendie du stockage de matières dépolluées 
• Scénario n°5 : Incendie du stockage de filtres neufs 

CepeŶdaŶt, apƌğs ƋuaŶtifiĐatioŶ des phĠŶoŵğŶes, il appaƌaît Ƌue les zoŶes d͛effets gĠŶĠƌĠes paƌ le scénario 3 ne soƌteŶt pas des liŵites de pƌopƌiĠtĠs, Ŷ͛atteigŶeŶt auĐuŶ tieƌs et Ŷ͛oŶt auĐuŶe ĐoŶsĠƋueŶĐe suƌ les ĠlĠŵeŶts vulnérables internes du site de MéGO! ni sur les intérêts environnementaux. A contrario, uŶe aŶalǇse dĠtaillĠe des ƌisƋues aveĐ ƋuaŶtifiĐatioŶ de la gƌavitĠ, de la pƌoďaďilitĠ d͛oĐĐuƌƌeŶĐe et de la cinétique, a été menée pour trois scénarios présentant des effets hors des limites de propriétés : 
• Scénario n°2 : Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 2) 
• Scénario n°3 : Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) 
• Scénario n°5 : Incendie du stockage de filtres neufs  Le tableau ci-après synthétise le niveau de risque retenu pour ces scénarios : Tableau 47 : Synthèse du niveau de risque des scénarios étudiés en ADR Numéro de scénario Intitulé du scénario Niveau de gravité retenu Classe de probabilité 

d’oĐĐuƌƌeŶĐe ƌeteŶue Niveau de risque 
Sc 2 Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 2) Modérée C Acceptable 
Sc 3 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) Modérée C Acceptable 
Sc 5 Incendie du stockage de filtres neufs Modérée C Acceptable 
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Les scénarios Sc2, Sc3 et Sc5 étudiés en analyse détaillée sont classés acceptables. 
AiŶsi auĐuŶe dĠŵaƌĐhe de ƌĠduĐtioŶ des ƌisƋues supplĠŵeŶtaiƌe Ŷe doit ġtƌe eŶvisagĠe pouƌ l͛ĠtaďlisseŵeŶt MéGO! de Bourg-Blanc.  Ainsi, les installations MéGO! de Bourg-Blanc ne présentent pas de risques inacceptables ou nécessitant la mise 
eŶ œuvƌe d͛uŶe dĠŵaƌĐhe de ƌĠduĐtioŶ des ƌisƋues supplĠŵeŶtaiƌe.   
L͛eǆploitaŶt veilleƌa au ŵaiŶtieŶ des ŵesuƌes de ŵaîtƌise des ƌisƋues eǆistantes.     
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Annexe 1 - Analyse Préliminaire des Risques 
 NEODYME Breizh (3 pages)    



Evènement(s) initateur(s)

Cotati
on de 

la 
Probab

ilité (P
)

Conséquences principales

Cotati
on de 

la 
Gravit

é (G)
Critict

é brut
e

(C=Px
G) Mesures de maîtrise des causes (prévention)(1) Mesures de maîtrise des effets (protection)(1)

Cotati
on de 

la 
Maîtris

e (M) Cinétiq
ue 

d'appa
rition Cinétiq

ue 
d'attei

nte

1 Incendie généralisé au niveau du container de stockage des mégots de cigarette (zone 3) Thermique Container de stockage des mégots de cigarette (zone 3)
Déchets mégots de cigarette

-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit sur un équipement de manutention 4 -Incendie généralisé du stockage de mégots de cigarette (zone 3) 4 16
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement

-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention-Consigne en cas d'incendie
2 Lente Lente 32 important

2 Incendie généralisé au niveau du container de stockage des mégots de cigarette (zone 3) Pollution par les eaux d'extinction
Container de stockage des mégots de cigarette (zone 3)

Déchets mégots de cigarette
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit sur un équipement de manutention 4 -Pollution de l'environnement 3 12

-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement

- Présence d'une vanne d'isolement sur le réseau d'eaux pluviales et d'un volume de confinement suffisant des eaux d'extinction sur site (volume des équipements et pentes sur les voiries du site)-Consigne en cas d'incendie- Moyens complémentaires: absorbant-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention
2 Lente Lente 24 tolérable

3 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage/séchage des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone 1) Thermique
Zone de stockage/séchage des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone 1)

Déchets mégots de cigarette
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit  sur un équipement-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de mégots voisine (zone 2)

4 -Incendie généralisé du stockage du stockage de mégots de cigarette (zone 1)-Effet domino possible : propagation de l'incendie à l'aire de stockage de mégots voisine (zone 2) 4 16
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement- Contrôle régulier et maintenance des installations électriques

- Présence d'un mur coupe-feu en mitoyenneté-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention-Consigne en cas d'incendie
2 Lente Lente 32 important

4 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage/séchage des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone2) Pollution par les eaux d'extinction
Zone de stockage/séchage des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone 1)

Déchets mégots de cigarette
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit  sur un équipement-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de mégots voisine (zone 2)

4 -Pollution de l'environnement 3 12
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement- Contrôle régulier et maintenance des installations électriques

- Présence d'une vanne d'isolement sur le réseau d'eaux pluviales et d'un volume de confinement suffisant des eaux d'extinction sur site (volume des équipements et pentes sur les voiries du site)-Consigne en cas d'incendie- Moyens complémentaires: absorbant-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention
2 Lente Lente 24 tolérable

5 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage tampon des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone 2) Thermique Zone de stockage des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone 2)
Déchets mégots de cigarette

-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit  sur un équipement-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de mégots voisine (zone 1)
4 -Incendie généralisé du stockage du stockage de mégots de cigarette (zone 2)-Effet domino possible : propagation de l'incendie à l'aire de stockage de mégots voisine (zone 1) 4 16

-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement- Contrôle régulier et maintenance des installations électriques

- Présence d'un mur coupe-feu en mitoyenneté-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention-Consigne en cas d'incendie
2 Lente Lente 32 important

6 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage tampon des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone 2) Pollution par les eaux d'extinction
Zone de stockage des mégots de cigarette dans le bâtiment (zone 2)

Déchets mégots de cigarette
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit  sur un équipement-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de mégots voisine (zone 1)

4 -Pollution de l'environnement 3 12
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement-Contrôle régulier et maintenance des installations électriques

- Présence d'une vanne d'isolement sur le réseau d'eaux pluviales et d'un volume de confinement suffisant des eaux d'extinction sur site (volume des équipements et pentes sur les voiries du site)-Consigne en cas d'incendie- Moyens complémentaires: absorbant-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention
2 Lente Lente 24 tolérable
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Numéro de scénario Scénario d'accident Effets Poste de travail / Lieu d'activité Equipement / Produit concerné

Causes et probabilité sans moyens de maîtrise du risque Conséquences et gravité sans moyens de maîtrise du risque Mesures de réduction du risque et de maîtrise des effets Cinétique
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Causes et probabilité sans moyens de maîtrise du risque Conséquences et gravité sans moyens de maîtrise du risque Mesures de réduction du risque et de maîtrise des effets Cinétique

7 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage tampon de filtres neufs Thermique Zone de stockage de filtres neufs Filtres neufs
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de matières dépolluées dans le bâtiment

4 -Incendie généralisé du stockage de filtres neufs-Effet domino possible : propagation de l'incendie au bâtiment et notamment à l'aire de stockage des matières dépolluées 4 16
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement

-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention-Consigne en cas d'incendie
2 Lente Lente 32 important

8 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage tampon de filtres neufs Pollution par les eaux d'extinction Zone de stockage de filtres neufs Filtres neufs
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de matières dépolluées dans le bâtiment

4 -Pollution de l'environnement 3 12
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement

- Présence d'une vanne d'isolement sur le réseau d'eaux pluviales et d'un volume de confinement suffisant des eaux d'extinction sur site (volume des équipements et pentes sur les voiries du site)-Consigne en cas d'incendie- Moyens complémentaires: absorbant-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention
2 Lente Lente 24 tolérable

9 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage des matières dépolluées (acétate de cellulose) Thermique
Zone de stockage des matières dépolluées (acétate de cellulose) dans le bâtiment

Acétate de cellulose
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit  sur un équipement-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de filtres neufs

4 -Incendie de l'ensemble du stockage des matières dépolluées- Propagation de l'incendie à l'aire de stockage extérieure de filtres neufs 4 16
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement- Contrôle régulier et maintenance des installations électriques

-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention-Consigne en cas d'incendie
2 Lente Rapide 32 important

10 Incendie généralisé au niveau de la zone de stockage des matières dépolluées (acétate de cellulose) Pollution par les eaux d'extinction
Zone de stockage des matières dépolluées (acétate de cellulose) dans le bâtiment

Acétate de cellulose
-Source d'ignition d'origine diverse (intervention par point chaud non maîtrisée, imprudence)- Surchauffe ou court-circuit  sur un équipement-Propagation d'un incendie depuis l'aire de stockage de filtres neufs

4 -Incendie de l'ensemble du stockage des matières dépolluées- Propagation de l'incendie à l'aire de stockage extérieure de filtres neufs 2 8
-Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site (notamment procédure de permis de feu, plan de prévention pour l'intervention de sociétés extérieures, interdictions de fumer 
localisées, procédures d'alerte,…)-Maintenance et contrôles périodiques des équipements pouvant être à l'origine d'un incendie (équipements électriques)-Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. - Nettoyage régulier des équipements des poussières pour réduire les risques d'échauffement- Contrôle régulier et maintenance des installations électriques

- Présence d'une vanne d'isolement sur le réseau d'eaux pluviales et d'un volume de confinement suffisant des eaux d'extinction sur site (volume des équipements et pentes sur les voiries du site)-Consigne en cas d'incendie- Moyens complémentaires: absorbant-Moyens d'alerte des services de secours-Moyens de lutte contre les incendies (extincteurs, point d'eau externe)-Mise à disposition des informations nécessaires au SDIS 29 pour faciliter une éventuelle intervention
2 Lente Rapide 16 tolérable

11 Déversement des boues issues du traitement de l'eau (déchets dangereux liquides) sur les aires extérieures Pollution Aire de stockage extérieure des boues et voiries
Stockage des boues de traitement (déchets dangereux)

-Fuite ou écoulements de fluide polluant- Déversement 4 -Pollution de l'environnement 2 8 -Consignes de sécurité et d'exploitation applicables sur le site -Sensibilisation des opérateurs aux risques inhérents à leur poste de travail et formations spécifiques en fonction des tâches exercées. 
- Présence de vannes d'isolement sur les réseaux d'eaux pluviales et d'un volume de confinement suffisant sur site (surbots sur les voiries du site)- Déchets liquides sur rétention- Présence d'absorbant- Consigne en cas de déversement 3 Lente Lente 24 tolérable

(1)

Stockage des déchets dangereux ou non dangereux sortants

Le détail des moyens de prévention et d'intervention est précisé au chapitre 8 de l'étude de dangers
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Note 5 4 3 2 1événement courant événement probable événement improbable événement très improbable événement possible mais extrêmement peu probable
s'est produit sur le site considéré et/ou peut se produire à plusieurs reprises pendant la durée de vie del'installation malgré d'éventuelles mesures correctives

s'est produit et/ou peut se produire pendant la durée de vie de l'installation
un événement similaire déjà rencontré dans le secteur d'activité ou type d'installation au niveau mondial sans que les éventuelles corrections intervenues depuis apportent une garantie de réduction significative de sa probabilité

s'est déjà produit dans ce secteur d'activité mais à fait l'objet de mesures correctives réduisant significativement sa probabilité
n'est pas impossible au vu des connaissances actuelles, mais non rencontré au niveau mondial sur un très grand nombre d'années / installations

12345

1234

LenteRapide

LenteRapide

Probabilité P hors mesures de maîtrise des risques

Définition

Excellente maîtrise du risque

Gravité G hors mesures de maîtrise des risques
blessures légères ou dommages matériels légers, internes au siteblessures grave ou maladie réversible avec arrêt de travail, à l'intérieur du siteblessures ou maladie irréversible, risque de décès à l'intérieur du site (1 à 3 pers), ou effets peu importants en dehors du site (blessures irréversibles pour - de 1 personne en permanence, pollution)risque de décès à l'intérieur du site ( > 3 pers) ou effets importants en dehors du site (risque de blessures irréversibles pour 1 à 10 personnes, risque de décès pour 1 personne max, pollution ou dommages sérieux)risque de décès pour + de 1 personne à l'extérieur du site ou risque de blessures irréversibles pour + de 10 personnes à l'extérieur du site

Maîtrise du risque M

Cinétique d'atteinte des intérêts visés à l'article L511-1 du Code de l'Environnement (personnes, biens, environnement)
cinétique permettant la mise en oeuvre de mesures de sécurité suffisantes, dans le cadre d'un plan d'urgence, pour protéger les personnes exposées avant qu'elles ne soient atteintes par les effets du phénomène dangereuxcinétique ne permettant pas la mise en oeuvre de ces mesures avant que les personnes ne soient atteintes par les effets

Bonne maîtrise du risqueMaîtrise moyenne du risqueRisque non maîtrisé
Cinétique d'apparition : vitesse d'apparition du phénomène dangereuxcinétique permettant d'intervenir après le début de la cause du phénomène dangereux, afin de supprimer l'accident - l'accident se manifeste un certain temps après le début de sa cause (exemple : formation d'une atmosphère explosible en cas de fuite)l'accident se manifeste immédiatement, il n'est pas possible d'intervenir entre le début de la cause et l'accident (exemple : problème électrique suite à un impact de foudre)
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1. CONTEXTE 
Dans le cadre de la ƌĠalisatioŶ d’uŶ dossieƌ de deŵaŶde d’autoƌisatioŶ eŶǀiƌoŶŶeŵeŶtale de ƌĠgulaƌisatioŶ, la société MéGO! a ĐoŶfiĠ au ďuƌeau d’Ġtudes NEODYME Bƌeizh la rédaction des études. 
Suƌ la ďase des aĐtiǀitĠs de l’ĠtaďlisseŵeŶt et l’iŶǀeŶtaiƌe des pƌoduits Đoŵďustiďles, l’aŶalǇse des ƌisƋues iŶdiƋue que le risque incendie est prépondérant. Les conséquences directes en termes de flux thermique rayonné dans 
l’eŶǀiƌoŶŶeŵeŶt et d’ĠǀeŶtuels effets doŵiŶos suƌ le site peuǀeŶt ġtƌe iŵpoƌtaŶtes et doiǀeŶt ġtƌe ŵodĠlisĠes. Les objectifs de ces modélisations sont multiples : 

• évaluer les zones de conséquences envers les tiers et les structures pour les effets thermiques, 
• ĐalĐuleƌ les distaŶĐes auǆ effets SEI, SEL et SELS pouƌ les seuils ƌĠgleŵeŶtaiƌes de l’aƌƌġtĠ PCIG du 29 septembre 2005, 
• analyser le ƌisƋue d’effet doŵiŶo suƌ et hoƌs site, 
• vérifier que les zones de flux thermiques critiques ne sortent pas des limites de propriété.  

Le pƌĠseŶt ƌappoƌt ĐoŶstitue l’Ġtude de Đes sĐĠŶaƌios d'iŶĐeŶdie aǀeĐ l'ĠǀaluatioŶ et la ƌepƌĠseŶtatioŶ des fluǆ thermiques générés. 
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2. METHODOLOGIE 
Suƌ l’hoŵŵe, l’iŵpaĐt du ƌaǇoŶŶeŵeŶt theƌŵiƋue se ĐaƌaĐtĠƌise paƌ des ďƌûluƌes. Ces ďƌûluƌes, Ƌui peuǀeŶt alleƌ du simple érythème à la brûlure du troisième degré, sont plus ou moins graves selon la surface de peau lésée, la 
loĐalisatioŶ ou l’âge du ďlessĠ. Sur les matériaux, le rayonnement thermique va avoir des incidences variables, selon la nature du matériau, son 
pouǀoiƌ d’aďsoƌptioŶ, soŶ aptitude à foƌŵeƌ des pƌoduits ǀolatils et iŶflaŵŵaďles loƌsƋu’il est ĐhauffĠ et la présence ou non de flammes qui pourraient enflammer ces vapeurs. Les matières combustibles vont, en fonction 
de la duƌĠe d’eǆpositioŶ, ġtƌe pǇƌolǇsĠes ou s’eŶflaŵŵeƌ. Les stƌuĐtuƌes ŶoŶ Đoŵďustiďles ;ǀeƌƌes, ŵĠtal, …Ϳ ǀoŶt subir une dégradation mécanique, allant de la simple déformation à la rupture. 
Le ŵiŶistğƌe de l’ĠĐologie et du dĠǀeloppeŵeŶt l’iŶdustƌie, daŶs soŶ aƌƌġtĠ du Ϯϵ septeŵďƌe ϮϬϬ5 ƌelatif à l'évaluation et à la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de la cinétique, de l'intensité des effets et de la gravité des conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des installations classées 
souŵises à autoƌisatioŶ, a ƌeteŶu les seuils d’effets theƌŵiƋues suiǀaŶts : Tableau 1 : Valeurs seuils de référence des effets thermiques. Annexe 2 Arrêté Ministériel du 29 septembre 2005 Cibles Seuils Effets 

Pour les effets sur les structures 
5 kW/m² Seuil des destructions de vitres significatives 8 kW/m² Seuil des effets domino (1) et correspondant au seuil de dégâts graves sur les structures 

16 kW/m² Seuil d'exposition prolongée des structures et correspondant au seuil des dégâts très graves sur les structures, hors structures béton 20 kW/m² Seuil de tenue du béton pendant plusieurs heures et correspondant au seuil des dégâts très graves sur les structures béton 200 kW/m² Seuil de ruine du béton en quelques dizaines de minutes. 
Pour les effets sur l'homme 

3 kW/m²  ou 600 [(kW/m²) 4/3].s Seuil des effets irréversibles délimitant « la zone de dangers significatifs pour la vie humaine » 5 kW/m²  ou 1 000 [(kW/m²) 4/3].s Seuil des effets létaux délimitant « la zone des dangers graves pour la vie humaine » mentionnée à l'article L. 515-16 du code de l'environnement 8 kW/m²  ou 1 800 [(kW/m²) 4/3].s Seuil des effets létaux significatifs délimitant « la zone des dangers très graves pour la vie humaine » mentionnée à l'article L. 515-16 du code de l'environnement. (1) : Seuil à partir duquel les effets domino doivent être examinés. Une modulation est possible en fonction des matériaux et structures concernés.    



MéGO! - Bourg-Blanc Installation de traitement de déchets de mégots de cigarettes Evaluation des effets thermiques d'un incendie 

NEODYME Breizh R21070A.2a - 11/02/2022  7/29 

2.1. Méthode de calcul des flux thermiques : modèle de la flamme solide (formule de Thomas) Le modèle choisi afin de modéliser les flux thermiques rayonnés est le modèle de la flamme solide. Dans ce 
ŵodğle, la flaŵŵe est assiŵilĠe à uŶ ǀoluŵe opaƋue de gĠoŵĠtƌie siŵple ;ĐǇliŶdƌe, paƌallĠlĠpipğde ƌeĐtaŶgle, …Ϳ dont les surfaces rayonnent uniformément. La flamme est supposée rayonner de manière uniforme sur toute sa surface, ce qui revient à considérer une température de flamme et une composition homogène sur toute la hauteur de la flamme.  La densité de flux thermique radiatif reçu par une cible peut être exprimée sous la forme suivante :  𝛷 =  𝛷O.τ.F.α  Avec : 
 = radiation moyenne reçue par une cible en kW.m-2 ; 
0 = radiation émise à la surface de la flamme en kW.m-2 ; 
 = transmission atmosphérique (sans dimension) F = facteur de forme (sans dimension) 
α = ĐoeffiĐieŶt d’aďsoƌptioŶ de l’éléŵeŶt extéƌieuƌ ;saŶs dimension)  2.2. Paramètres pour le modèle de la flamme solide 
L’appliĐatioŶ du ŵodğle de la flaŵŵe solide ŶĠĐessite la dĠfiŶitioŶ d’uŶ ĐeƌtaiŶ Ŷoŵďƌe de paƌaŵğtƌes nécessaires pour estimer la densité de flux thermique radiatif reçu par une cible à partir du rayonnement émis par la flamme.  
La dĠfiŶitioŶ de Đes paƌaŵğtƌes peut ġtƌe ƌĠpaƌtie eŶ deuǆ gƌaŶdes Ġtapes seloŶ Ƌu’il s’agit :  

• de caractériser le comportement de la flamme :  
o sa géométrie, à savoir :  

▪ l’aiƌe de la ďase des flaŵŵes ;soit le diaŵğtƌe ĠƋuiǀalent du feu) ; 
▪ la hauteur de flamme ;  

o sa puissance surfacique rayonnée soit son pouvoir émissif. 
• d’estiŵeƌ la dĠĐƌoissaŶĐe du fluǆ theƌŵiƋue ƌadiatif eŶ foŶĐtioŶ de la distaŶĐe paƌ le ďiais du calcul : 

o du ĐoeffiĐieŶt d’attĠŶuatioŶ atŵosphĠƌiƋue tƌaduisaŶt l’aďsoƌptioŶ paƌ l’aiƌ aŵďiaŶt d’uŶe partie du flux thermique radiatif émis par la flamme ;  
o du faĐteuƌ de foƌŵe tƌaduisaŶt l’aŶgle solide sous leƋuel la Điďle peƌçoit la flaŵŵe. 

   



MéGO! - Bourg-Blanc Installation de traitement de déchets de mégots de cigarettes Evaluation des effets thermiques d'un incendie 

NEODYME Breizh R21070A.2a - 11/02/2022  8/29 

2.3. Estimation des paramètres pour le modèle de la flamme solide 
 Caractérisation de la géométrie de la flamme 2.3.1.1. Diamètre équivalent 

Pouƌ l’appliĐatioŶ des ĐoƌƌĠlatioŶs ǀisaŶt à dĠteƌŵiŶeƌ ŶotaŵŵeŶt la hauteuƌ de flaŵŵe, il est d’usage de se ramener à une surface circulaire dont le diamètre est défini comme le diamètre équivalent, représentatif du comportement de la flamme. Pour un feu non circulaire, le diamètre équivalent, Deq, peut être estimé par la formule suivante :  
𝐷௘𝑞 = Ͷ𝑃 = ʹ ܮ ∗ ܮ݈ + ݈  

Avec S = surface du feu réel en m² = Longueur (L) * largeur (l) P = périmètre du feu réel en m² = 2*(Longueur (L) + largeur (l))  Cette formule ne peut pas être utilisée lorsque le rapport longueur sur largeur de la surface en feu est supérieur ou égale à 4. Il convient alors de diviser la surface impliquée en plusieurs éléments de même surface. Cette division donnera une nouvelle longueur L'. Cette longueur sera calculée de la manière suivante : 
′ܮ = 𝑡݊݁ܮ  ቀ Ͷ݈ቁܮ +  ͳ  

Le choix de cette formule permet de rester au plus près de la géométrie de la flamme. L'intérêt de passer par la fonction mathématique entier « ent » est de répondre dans tous les cas à la condition du strictement inférieur.  On peut alors calculer un diamètre équivalent : 
𝐷௘𝑞 = ʹ ′ܮ ∗ ′ܮ݈ + ݈   2.3.1.2. Hauteur de la flamme La hauteur de flamme associée à un feu de nappe peut être estimée grâce à des corrélations établies à partir 

d’essais ou de données disponibles dans la littérature. En règle générale, ces dernières font intervenir la notion de débit masse surfacique de combustion (kg/m²s), noté m’’. De manière simplifiée, ce paramètre caractérise la cadence de consommation du combustible par unité de surface au sol et de temps.  2.3.1.3. Débit masse surfacique de combustion 
Le dĠďit ŵasse de ĐoŵďustioŶ paƌ uŶitĠ de suƌfaĐe, ŵ’’, ƌepƌĠseŶte la ƋuaŶtitĠ de Đoŵďustiďle paƌtiĐipaŶt à 
l’iŶĐeŶdie paƌ uŶitĠ de teŵps et de suƌfaĐe de Đoŵďustiďle au sol. Il peut ainsi être associé à la vitesse de combustion ou vitesse de régression linéaire de la nappe2, v (m/s), qui est définie comme la vitesse de diminution 
de l’Ġpaisseuƌ d’uŶe Ŷappe souŵise à uŶ iŶĐeŶdie.    
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La formule suivante relie ces deux grandeurs physiques : ݉̈ = .ߩ  𝑣  Avec ݉̈ = débit masse surfacique de combustion (kg.m-2.s-1) ߩ = masse volumique du combustible (kg.m-3) v = vitesse de régression de la nappe (m.s-1)  Le débit masse surfacique de combustion dépend naturellement des propriétés physicochimiques de la substance 
Đoŵďustiďle, ŵais ĠgaleŵeŶt du diaŵğtƌe de la flaƋue et de l’aliŵeŶtatioŶ du feu eŶ oǆǇgğŶe.  2.3.1.4. Durée de l’incendie 
Le dĠďit ŵasse suƌfaĐiƋue de ĐoŵďustioŶ ƌepƌĠseŶte la ƋuaŶtitĠ de Đoŵďustiďle paƌtiĐipaŶt à l’iŶĐeŶdie paƌ uŶité 
de teŵps et de suƌfaĐe de Đoŵďustiďle au sol. AiŶsi, Đe paƌaŵğtƌe peƌŵet, daŶs uŶe ĐeƌtaiŶe ŵesuƌe, d’estiŵeƌ 
l’oƌdƌe de gƌaŶdeuƌ de l’iŶĐeŶdie de ŵaŶiğƌe siŵple : ܶ

= .ܯ̈݉  ܵ  
Avec  T : teŵps estiŵé de l’iŶĐeŶdie, M : masse totale de combustible participaŶt à l’iŶĐeŶdie ;kgͿ, ݉̈ : débit masse surfacique de combustion (kg.m-2.s-1) S : surface au sol de combustible (m²)  2.3.1.5. Calcul de la hauteur de flamme : Corrélation de Thomas La hauteur de flammes peut être calculée à partir de la corrélation de Thomas :  

𝐻 = Ͷʹ. 𝐷௘𝑞 . ቆ 𝑎ߩ̈݉ . √݃. 𝐷௘𝑞ቇ଴,6ଵ  
Avec ݉̈ : débit massique surfacique de combustion (kg.m-2.s-1) ߩ𝑎  : ŵasse voluŵiƋue de l’aiƌ à teŵpéƌatuƌe aŵďiaŶte ;kg.ŵ-3) g : accélération gravitationnelle (= 9,81 m.s-2)  

 Puissance surfacique rayonnée 2.3.2.1. Facteur de transmissivité atmosphérique Le facteur de transmissivité atmosphérique traduit le fait que les radiations émises sont en partie absorbées par 
l’aiƌ pƌĠseŶt eŶtƌe la suƌfaĐe ƌadiaŶte et la Điďle. Ce faĐteuƌ ǀaut ;ϭ – le faĐteuƌ d’aďsoƌptioŶͿ, doŶt la ǀaleur dépend 
des pƌopƌiĠtĠs aďsoƌďaŶtes des paƌtiĐules de l’aiƌ eŶ ƌelatioŶ au speĐtƌe d’ĠŵissioŶ du feu. A uŶe teŵpĠƌatuƌe 
doŶŶĠe, Đette attĠŶuatioŶ est foŶĐtioŶ de la distaŶĐe de la Điďle à la flaŵŵe et de l’huŵiditĠ ƌelatiǀe de l’aiƌ.  Pour la plupart des rĠgioŶs fƌaŶçaises, le tauǆ ŵoǇeŶ d’huŵiditĠ ƌelatiǀe de l’aiƌ est d’eŶǀiƌoŶ ϳϬ%.    
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L’attĠŶuatioŶ eŶ ƋuestioŶ est due pƌiŶĐipaleŵeŶt à : 
• l’aďsoƌptioŶ des ƌadiatioŶs iŶfƌaƌouges paƌ la ǀapeuƌ d’eau et le dioǆǇde de ĐaƌďoŶe ĐoŶteŶus daŶs 

l’atŵosphğƌe, 
• la diffraction par les poussières et les suies en suspension.  

ÉtaŶt doŶŶĠ Ƌue la ǀapeuƌ d’eau et le dioǆǇde de ĐaƌďoŶe soŶt les pƌiŶĐipauǆ ĐoŵposaŶts aďsorbants pour la 
loŶgueuƌ d’oŶde ĐoƌƌespoŶdaŶt à la ƌadiatioŶ, l’appƌoǆiŵatioŶ suiǀaŶte peut ġtƌe ƌĠalisĠe : 𝜏 = ͳ − 𝛼௘𝑎𝑢 −  𝛼஼𝑂2  
Les faĐteuƌs d’aďsoƌptioŶ α dĠpeŶdeŶt de la pƌessioŶ de ǀapeuƌ satuƌaŶte, de la loŶgueuƌ de la ƌadiatioŶ, et des températures de radiation et ambiante. La pression de vapeur saturante du dioxyde de carbone est fixe, alors que 
Đelle de l’eau dĠpeŶd de la teŵpĠƌatuƌe et de l’huŵiditĠ de l’aiƌ. Le faĐteuƌ de tƌaŶsŵissiǀitĠ peut ġtƌe ĐalĐulĠ paƌ la formule de Brzustowski et Sommer :  

𝜏 = Ͳ,79. (ͳͲͲܴ𝐻 )ଵ ଵ6⁄ . (͵Ͳ,ͷ𝑐 )ଵ ଵ6⁄  
avec : RH = taux d’huŵidité ƌelative de l’aiƌ ;eŶ %Ϳ c = distance entre le centre de la flamme et la cible (en m)  2.3.2.2. Facteur de forme La technique de détermination du facteur de forme permet de traiter le problème des échanges thermiques à 
distaŶĐe. Le faĐteuƌ de foƌŵe eŶtƌe deuǆ suƌfaĐes tƌaduit la fƌaĐtioŶ de l’ĠŶeƌgie Ġŵise paƌ uŶe suƌfaĐe Si interceptée par Sk.  
Le faĐteuƌ de ǀue F, foŶĐtioŶ de l’aŶgle solide sous leƋuel la Điďle ƌeçoit le ƌaǇoŶŶeŵeŶt, a ĠtĠ ĠǀaluĠ seloŶ la 
ŵĠthodologie dĠǀeloppĠe daŶs l’ouǀƌage Yelloǁ Book – rapport TNO CPR 14E, édition 1997, Chapitre 6 « Heat flux from fires ». Notre cas est assimilé à un plan vertical. Les formules suivantes ont été proposées par Sparrow et Cess. Pour une surface élémentaire verticale (parallèle au mur de flamme), le facteur de forme est donné par la formule générale suivante :  

𝐹ଵ−ଶ =  ͳʹߨ { ܺ√ͳ + ܺ² 𝑡𝑎݊−ଵ ቆ ܻ√ͳ + ܺ²ቇ + ܻ√ͳ + ܻ² 𝑡𝑎݊−ଵ ቆ ܺ√ͳ + ܻ²ቇ}  
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Le flux thermique reçu par un point situé face à un mur de flamme varie selon : 
• la distance entre le récepteur et le mur de flamme (d) ; 
• la hauteuƌ de la Điďle paƌ ƌappoƌt au sol ;Đ’est-à-dire base de la surface en feu) (h) ; 
• la distaŶĐe eŶtƌe l’eǆtƌĠŵitĠ latĠƌale du ŵuƌ de flaŵŵe et la peƌpeŶdiĐulaiƌe au poiŶt ĐoŶĐeƌŶĠ (a).  Tous paramètres étant égaux par ailleurs, le flux thermique est maximum au niveau de la médiatrice du mur de flamme (a = L/2) et minimum aux extrémités latérales (a = L).  Dans le cas où un mur coupe-feu, constituant un écran de protection est interposé, le facteur de vue est modifié pour tenir compte de ce mur coupe-feu. Ces structures coupe-feu sont considérées comme faisant écran au 

ƌaǇoŶŶeŵeŶt theƌŵiƋue. La ŵĠthodologie utilisĠe est le pƌiŶĐipe d’additiǀitĠ des fluǆ theƌŵiƋues ;« AŶ introduction to fire dynamics », Dougal Drysdale, 2nd édition, 1998, WILEY).  2.3.2.3. Flux émis en surface de la flamme Le pouvoir émissif de la flamme est donné par la relation de Stefan-Boltzman : 𝛷O = 𝜀. 𝜎. ௙ܶ4  avec : 𝛷O : pouvoir émissif de la flamme (flux radiatif émis) (W/m²) 𝜎 : constante de Stefan-Boltzman - s = 5,67x10-8 W/m².K4 𝜀 : pouvoir émissif de la flamme (sans dimension) ݂ܶ : température de flamme (K)  
EŶ pƌatiƋue, Đette foƌŵule s’aǀğƌe souǀeŶt diffiĐile à appliquer pour de multiples raisons (température de la 
flaŵŵe diffiĐile à ŵesuƌeƌ, pƌĠseŶĐe de fuŵĠes jouaŶt uŶ ƌôle d’ĠĐƌaŶͿ. C’est pouƌƋuoi, pouƌ estiŵeƌ le pouǀoiƌ émissif des flammes, on préfère : 

• soit utiliser les valeurs expérimentales disponibles dans la littérature (TNO, INERIS), 
• soit dĠĐideƌ a pƌioƌi d’uŶ pouǀoiƌ Ġŵissif ŵoǇeŶŶĠ suƌ toute la hauteuƌ des flaŵŵes, le plus souvent pris aux alentours de 30 kW/m² pour les grands feux pétroliers (> 2000 m²) (LANNOY – Analyse des explosions air-hydrocarbure en milieu libre – 1984), 
• soit, pour les feux très fumigènes, employer la relation de Mudan (C. MUDAN – Fire Hazards Calculations for large open hydrocarbon fires), rappelée ci-dessous : 𝛷O = ϭ4Ϭ. ݁−଴,ଵଶ.஽௘𝑞 + ϮϬ.(ϭ - ݁−଴,ଵଶ.஽௘𝑞)  avec : 𝛷O : pouvoir émissif de la flamme (flux radiatif émis) (W/m²) Deq : diamètre équivalent de la surface en feu (m)  Cette corrélation rend compte de la diminution de ΦO aǀeĐ l’augŵeŶtatioŶ de la suƌfaĐe eŶ feu, eŶ ƌaisoŶ, principalement, de la recrudescence des iŵďƌûlĠs ;suiesͿ et doŶĐ de l’oďsĐuƌĐisseŵeŶt de la flaŵŵe. Elle a ĠtĠ 

Ġtaďlie ŶotaŵŵeŶt à paƌtiƌ de feuǆ de kĠƌosğŶe ou de GPL et Ŷ’est adaptĠe Ƌu’à des feuǆ pƌoduisaŶt des suies eŶ quantités significative.   
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2.4. Influence des écrans 
 Flux thermique sans écran 

Le fluǆ theƌŵiƋue ƌeçu paƌ uŶe Điďle eŶ foŶĐtioŶ de sa distaŶĐe paƌ ƌappoƌt au foǇeƌ à l’alluƌe suiǀaŶte : 

 
Plus la Điďle s’ĠloigŶe du foǇeƌ, plus la tƌaŶsŵittaŶĐe de l’aiƌ diŵiŶue et plus le faĐteuƌ de foƌŵe diŵiŶue. AiŶsi plus la cible s’ĠloigŶe, plus le fluǆ Ƌu’elle ƌeçoit diŵiŶue.  

 Flux thermique avec un écran en façade Le flux thermique reçu par une cible située derrière un écran en façade en fonction de sa distance par rapport au 
foǇeƌ à l’alluƌe suiǀaŶte : 

 Lorsque la cible est derƌiğƌe l’ĠĐƌaŶ, elle Ŷe ǀoit pas ou peu les flaŵŵes. L’aŶgle de ǀue sous leƋuel elle ǀoit le 
foǇeƌ est doŶĐ faiďle. EŶ ƌeǀaŶĐhe il augŵeŶte seŶsiďleŵeŶt loƌsƋue la Điďle s’ĠloigŶe du ŵuƌ. AiŶsi la Điďle ƌeçoit un flux thermique de plus en plus intense. Si la Điďle ĐoŶtiŶue de s’ĠloigŶeƌ, l’iŶflueŶĐe de la distaŶĐe deǀieŶt prépondérante et le facteur de forme diminue à son tour. Le flux reçu diminue également.   
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 Flux thermique avec écran déporté Le flux thermique reçu par une cible en fonction de sa distance paƌ ƌappoƌt au foǇeƌ à l’alluƌe suiǀaŶte loƌsƋu’uŶ écran se trouve à 20 m du foyer : 

 
JusƋu’à l’ĠĐƌaŶ dĠpoƌtĠ le fluǆ ƌeçu est le ŵġŵe Ƌue loƌsƋu’il Ŷ’Ǉ a pas d’ĠĐƌaŶ. LoƌsƋue la Điďle passe deƌƌiğƌe 
l’ĠĐƌaŶ, elle Ŷe ǀoit plus ou peu le foǇeƌ. Le fluǆ ƌeçu deǀieŶt doŶĐ tƌğs faiďle. LoƌsƋue la Điďle s’ĠĐaƌte de l’ĠĐƌaŶ, 
l’aŶgle de ǀue sous leƋuel elle ǀoit le foǇeƌ augŵeŶte à Ŷouǀeau puis la distaŶĐe deǀieŶt pƌĠpoŶdĠƌaŶte. Il se 
pƌoduit aloƌs le ŵġŵe phĠŶoŵğŶe Ƌu’aǀeĐ l’ĠĐƌaŶ eŶ façade. Le fluǆ theƌŵiƋue augmente puis diminue.  
Si les tƌois situatioŶs soŶt plaĐĠes suƌ uŶ ŵġŵe gƌaphe, l’iŶflueŶĐe de ĐhaƋue solutioŶ est Ŷette : 

 
AiŶsi, aloƌs Ƌue l’ĠĐƌaŶ eŶ façade diŵiŶue le fluǆ ƌeçu eŶ Đhaŵp pƌoĐhe et eŶ Đhaŵp loiŶtaiŶ, l’ĠĐƌaŶ dĠpoƌtĠ Ŷ’agit 
Ƌu’eŶ Đhaŵp lointain.    
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3. EVALUATION DES EFFETS THERMIQUES 
Pour la réalisation des calculs, NEODYME Breizh utilise un logiciel développé par le groupe NEODYME en interne sur la base des corrélations détaillées ci-avant. RappeloŶs Ƌue Đette ŵĠthode a d’aďoƌd ĠtĠ ĐoŶçue pour des feux 
d’hǇdƌoĐaƌďuƌes et est appliƋuĠe auǆ stoĐkages de ŵatiğƌes Đoŵďustiďles paƌ ŵaŶƋue de doŶŶĠes suƌ les feuǆ de matières solides.  3.1. Présentation des scénarios retenus Un seul scénario est pris en compte dans la présente étude :  Numéro Description du scénario Scénario Sc1 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 1) Scénario Sc2 Incendie du stockage tampon de déchets de mégots de cigarette (zone 2) Scénario Sc3 Incendie du stockage de déchets de mégots de cigarette (zone 3) Scénario Sc4 Incendie du stockage de matières dépolluées Scénario Sc5 Incendie du stockage de filtres neufs  
UŶe illustƌatioŶ des zoŶes de sĐĠŶaƌios d’iŶĐeŶdie est pƌĠseŶtĠe ci-dessous.  
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Erreur ! Source du renvoi introuvable..    
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3.2. Hypothèse de calculs Les risques liés aux stockages de matières combustibles varient en fonction du type de combustible (vitesse de 
ĐoŵďustioŶ et poteŶtiel ĐaloƌifiƋueͿ, de l’Ġtat ;diǀisĠ ou pasͿ et du ŵode de stoĐkage ;ƌaĐks, ŵasseͿ, … Les propriétés de combustibilité retenues pour ces matériaux sont précisées dans les fiches de calculs et sont issues 
d’uŶe ĐoŵpilatioŶ iŶteƌŶe ƌĠalisĠ paƌ le gƌoupe NEODYME des doŶŶĠes ďiďliogƌaphiƋues dispoŶiďles et notamment :  

• OMEGA 2 - Modélisation de feux industriels, INERIS, 2014 ; 
• An introduction to fire dynamics - « 3rd edition, Dougal DRYSDALE, 2011 ; 
• Guide méthodologique pour la réalisation des études de dangers, UFIP, 2002 ; 
• Handbook of Fire Protection Engineering - Third Edition, SFPE, 2002 ; 
• Traité pratique de sécurité incendie, CNPP,2003. 
• Yellow Book, Methods for the calculation of Physical Effects Due to releases of hazardous materials (liquids and gases) - Third edition, TNO, 2005 ; 
• Analyse des explosions air-hydrocarbure en milieu libre, A. LANNOY (Bulletin de la Direction des Etudes et Recherches - Série A - n°4, 1984.  Sur la base de ces hypothèses, les valeurs génériques des paramètres utilisés pour la modélisation sont : 
• température 15°C,  
• humidité : 70%, 
• hauteur de la cible : 1,7 m 

L’eŶseŵďle des doŶŶĠes des ĐalĐuls de ŵodĠlisatioŶ des effets theƌŵiƋues d’uŶ iŶĐeŶdie soŶt dispoŶiďles eŶ annexe 1. UŶ plaŶ à l’ĠĐhelle est ĠgaleŵeŶt dispoŶiďle eŶ aŶŶeǆe Ϯ.  3.3. Résultats de la modélisation des flux de dangers Les flux de dangers modélisés ci-après correspondent aux flux thermiques ayant des effets sur l'homme : 3 kW.m-2    seuil des effets irréversibles correspondant à la zone des dangers significatifs pour la vie humaine     5 kW.m-2    seuil des premiers effets létaux correspondant à la zone des dangers graves pour la vie humaine     8 kW.m-2    seuil des effets létaux significatifs correspondant à la zone des dangers très graves pour la vie humaine (effets dominos)        
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 Conséquences des flux thermiques résultant du scénario Sc1 

 Figure 1 : Représentation des effets thermiques du scénario Sc1 La distance maximale retenue pour les effets létaux (5 kW/m²) est de 4,20 m. Les effets sont contenus à 
l’iŶtĠƌieuƌ des liŵites de pƌopƌiĠtĠ. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc2, cependant les distances réglementaires restent confinées dans le site (cf. Flux thermiques Foyer Sc2).  
Aussi, l’iŶĐeŶdie de Đe foǇeƌ peut se pƌopageƌ à d’autƌes ŵais les tieƌs situĠs à l’eǆtĠƌieuƌ du site Ŷ’eŶĐouƌeŶt pas de risques en ce qui concerne ce scénario et les scénarios Sc1 et Sc2.  
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 Conséquences des flux thermiques résultant du scénario Sc2 

 Figure 2 : Représentation des effets thermiques du scénario Sc2 La distance maximale retenue pour les effets létaux (5 kW/m²) est de 2,9 m. Les effets sont contenus à 
l’iŶtĠƌieuƌ des liŵites de pƌopƌiĠtĠ. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc1, cependant les distances réglementaires restent confinées dans le site (cf. Flux thermiques Foyer Sc1).  
Aussi, l’iŶĐeŶdie de Đe foǇeƌ peut se pƌopageƌ à d’autƌes ŵais les tieƌs situĠs à l’eǆtĠƌieuƌ du site Ŷ’eŶĐouƌeŶt pas de risques en ce qui concerne ce scénario et les scénarios Sc1 et Sc2.  
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 Conséquences des flux thermiques résultant du scénario Sc3 

 Figure 3 : Représentation des effets thermiques du scénario Sc3 La distance maximale retenue pour les effets létaux (5 kW/m²) est de 4,20 m. Les effets sont contenus à 
l’iŶtĠƌieuƌ des limites de propriété. 
Les seuils des effets doŵiŶos ;ϴ kW/ŵ²Ϳ Ŷ’atteigŶeŶt pas d’autƌes foǇeƌs et les distaŶĐes ƌĠgleŵeŶtaiƌes ƌesteŶt confinées dans le site.  
Aussi, l’iŶĐeŶdie de Đe foǇeƌ Ŷe peut se pƌopageƌ à d’autƌes et les tieƌs situĠs à l’eǆtĠƌieuƌ du site Ŷ’eŶĐouƌeŶt pas de risques en ce qui concerne ce scénario.  



MéGO! - Bourg-Blanc Installation de traitement de déchets de mégots de cigarettes Evaluation des effets thermiques d'un incendie 

NEODYME Breizh R21070A.2a - 11/02/2022  20/29 

 Conséquences des flux thermiques résultant du scénario Sc4 

 Figure 4 : Représentation des effets thermiques du scénario Sc4 La distance maximale retenue pour les effets létaux (5 kW/m²) est de 2 ,60 m. Les effets sont contenus à 
l’iŶtĠƌieuƌ des liŵites de pƌopƌiĠtĠ. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc5, cependant les distances réglementaires restent confinées dans le site (cf. Flux thermiques Foyer Sc5).  
Aussi, l’iŶĐeŶdie de Đe foǇeƌ peut se pƌopageƌ à d’autƌes ŵais les tieƌs situĠs à l’eǆtĠƌieuƌ du site Ŷ’eŶĐouƌeŶt pas de risques en ce qui concerne ce scénario et les scénarios Sc4, Sc5.  
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 Conséquences des flux thermiques résultant du scénario Sc5 

 Figure 5 : Représentation des effets thermiques du scénario Sc5 La distance maximale retenue pour les effets létaux (5 kW/m²) est de 4,20 m. Les effets sont contenus à 
l’iŶtĠƌieuƌ des liŵites de pƌopƌiĠtĠ. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc4 .Les distances réglementaires restent confinées dans le site.  
Aussi, l’iŶĐeŶdie de Đe foǇeƌ Ŷe peut se pƌopageƌ à d’autƌes et les tieƌs situĠs à l’eǆtĠƌieuƌ du site Ŷ’eŶĐouƌeŶt pas de risques en ce qui concerne ce scénario.   



MéGO! - Bourg-Blanc Installation de traitement de déchets de mégots de cigarettes Evaluation des effets thermiques d'un incendie 

NEODYME Breizh R21070A.2a - 11/02/2022  22/29 

3.4. Présentation des résultats et conclusion Les représentations graphiques des effets thermiques liés à un incendie sont présentées en annexe 2. Les conclusions sont les suivantes : Tableau 2 : résultats des modélisations d'incendie Nom du scénario Distances par rapport aux limites de propriété Effets dominos Disposition préventives 
ŵises eŶ œuvƌe  

Scénario Sc1 Les effets thermiques de 5 kW/m² sont contenus dans les limites de propriété de 
l’étaďlisseŵeŶt 

Les flux thermiques de 8 kW/m² engendrent des effets domino sur Sc2. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc2, cependant les distances réglementaires restent confinées dans le site (cf. Flux thermiques Foyer Sc2). 
Mur coupe-feu à l’Est eŶ mitoyenneté. 

Scénario Sc2 Les effets thermiques de 5 kW/m² sont contenus dans les limites de propriété de 
l’étaďlisseŵeŶt 

Les flux thermiques de 8 kW/m² engendrent des effets domino sur Sc1. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc1, cependant les distances réglementaires restent confinées dans le site (cf. Flux thermiques Foyer Sc1). 
Mur coupe-feu à l’Est eŶ mitoyenneté. 

Scénario Sc3 Les effets thermiques de 5 kW/m² sont contenus dans les limites de propriété de 
l’étaďlisseŵeŶt Les flux thermiques de 8 kW/m² 

Ŷ’eŶgeŶdƌeŶt pas d’effet doŵiŶo Sans 

Scénario Sc4 Les effets thermiques de 5 kW/m² sont contenus dans les limites de propriété de 
l’étaďlisseŵeŶt 

Les flux thermiques de 8 kW/m² engendrent des effets domino sur Sc5. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc4, cependant les distances réglementaires restent confinées dans le site (cf. Flux thermiques Foyer Sc5). 
Sans 

Scénario Sc5 Les effets thermiques de 5 kW/m² sont contenus dans les limites de propriété de 
l’étaďlisseŵeŶt 

Les flux thermiques de 8 kW/m² engendrent des effets domino sur Sc4. Les seuils des effets dominos (8 kW/m²) atteignent le foyer Sc4, cependant les distances réglementaires restent confinées dans le site (cf. Flux thermiques Foyer Sc4). 
Sans 
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L’eŶseŵďle des fluǆ theƌŵiƋues de 5 kW.ŵ-² ;ĐoƌƌespoŶdaŶt au seuil des effets lĠtauǆ au seŶs de l’aƌƌġtĠ du 29 septeŵďƌe ϮϬϬ5Ϳ ƌesteŶt ĐoŶfiŶĠs à l’iŶtĠƌieuƌe des liŵites de pƌopƌiĠtĠ du site.   
Des effets doŵiŶo de Ŷatuƌe à se pƌopageƌ à d’autƌes foǇeƌs ;fluǆ theƌŵiƋues de ϴ kW.m-²) ont été mis en 
ĠǀideŶĐe à l’iŶtĠƌieuƌ du site, cependant les distances règlementaires restent confinées sur site.  
Paƌ ailleuƌs, auĐuŶ effet doŵiŶo de Ŷatuƌe à eŶdoŵŵageƌ d’autƌes stƌuĐtuƌes ;fluǆ theƌŵiƋues de ϴ kW.m-²) 
Ŷ’a ĠtĠ ŵis eŶ ĠǀideŶĐe à l’eǆtĠƌieuƌ du site.     
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Annexe 1 - Détails des calculs du scénario Sc1 
• Description 

Le sĐĠŶaƌio ƌeteŶu ĐoŶĐeƌŶe l’iŶĐeŶdie du stoĐkage de ŵĠgots ;zoŶe ϭͿ. EtaŶt doŶŶĠ le peu de ďiďliogƌaphie suƌ 
Đe tǇpe de dĠĐhets, le stoĐkage est assiŵilĠ paƌ hǇpothğse ŵajoƌaŶte à uŶ stoĐkage d’aĐĠtate de Đellulose.  La vitesse de combustion et la chaleur de combustion retenues pour ce stockage sont les suivantes : Tableau 3 : Sc1 - données d'entrée 

Matériaux Proportion de stockage 
Débit massique surfacique (g/m²/s) Source Chaleur de combustion (MJ/kg) Source 

Déchets de mégots (acétate de cellulose 100 % 30 Transmis par le client 16,72 Transmis par le client  
Le stoĐkage Ŷ’est pas ĠƋuipĠ d’uŶe paƌoi RϭϮϬ.  

• Rappel des données d’entrée Caractéristiques du foyer Longueur du foyer  m 3,8 Largeur du foyer  m 3,8 Calcul de la hauteur de flamme Hauteur de flamme H m 4,09 Paramètres de combustion Flux surfacique  kW/m² 21,67  
• Résultats des calculs de flux thermiques Tableau 4 : Distances maximales correspondant aux flux thermiques des effets sur l'homme Sc1 

Position longitudinale Présence de murs coupe-feu Seuil des effets irréversibles (SEI - 3 kW/m²) Seuil des premiers effets létaux (SEI - 5 kW/m²) Seuil des effets létaux significatifs (SELS- 8 kW/m²) Tout côté non 5,3 3,9 2,8 Ø : intensité du phénomène dangereux non atteinte NC : non calculé  
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Annexe 2 - Détails des calculs du scénario Sc2 
• Description 

Le sĐĠŶaƌio ƌeteŶu ĐoŶĐeƌŶe l’iŶĐeŶdie du stoĐkage taŵpoŶ de ŵĠgots. EtaŶt doŶŶĠ le peu de ďiďliogƌaphie suƌ 
Đe tǇpe de dĠĐhets, le stoĐkage est assiŵilĠ paƌ hǇpothğse ŵajoƌaŶte à uŶ stoĐkage d’aĐĠtate de Đellulose.  La vitesse de combustion et la chaleur de combustion retenues pour ce stockage sont les suivantes : Tableau 5 : Sc2 - données d'entrée 

Matériaux Proportion de stockage 
Débit massique surfacique (g/m²/s) Source Chaleur de combustion (MJ/kg) Source 

Déchets de mégots (acétate de cellulose 100 % 30 Transmis par le client 16,72 Transmis par le client  
Le stoĐkage Ŷ’est pas ĠƋuipĠ d’uŶe paƌoi RϭϮϬ.  

• Rappel des données d’entrée Caractéristiques du foyer Longueur du foyer  m 3 Largeur du foyer  m 2 Calcul de la hauteur de flamme Hauteur de flamme H m 2,91 Paramètres de combustion Flux surfacique  kW/m² 21,14  
• Résultats des calculs de flux thermiques Tableau 6 : Distances maximales correspondant aux flux thermiques des effets sur l'homme Sc2 

Position longitudinale Présence de murs coupe-feu Seuil des effets irréversibles (SEI - 3 kW/m²) Seuil des premiers effets létaux (SEI - 5 kW/m²) Seuil des effets létaux significatifs (SELS- 8 kW/m²) Ouest non 3,9 2,9 2,1 Est Mur CF à 1,85 m du foyer 2,2 1,5 Ø Ø : intensité du phénomène dangereux non atteinte NC : non calculé  
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Annexe 3 - Détails des calculs du scénario Sc3 
• Description 

Le sĐĠŶaƌio ƌeteŶu ĐoŶĐeƌŶe l’iŶĐeŶdie du stoĐkage de ŵĠgots ;zoŶe ϯͿ. EtaŶt doŶŶĠ le peu de ďiďliogƌaphie suƌ 
Đe tǇpe de dĠĐhets, le stoĐkage est assiŵilĠ paƌ hǇpothğse ŵajoƌaŶte à uŶ stoĐkage d’aĐĠtate de Đellulose.  La vitesse de combustion et la chaleur de combustion retenues pour ce stockage sont les suivantes : Tableau 7 : Sc3 - données d'entrée 

Matériaux Proportion de stockage 
Débit massique surfacique (g/m²/s) Source Chaleur de combustion (MJ/kg) Source 

Déchets de mégots (acétate de cellulose 100 % 30 Transmis par le client 16,72 Transmis par le client  
Le stoĐkage Ŷ’est pas ĠƋuipĠ d’uŶe paƌoi RϭϮϬ.  

• Rappel des données d’entrée Caractéristiques du foyer Longueur du foyer  m 6,0 Largeur du foyer  m 2,3 Calcul de la hauteur de flamme Hauteur de flamme H m 3,09 Paramètres de combustion Flux surfacique  kW/m² 22,38  
• Résultats des calculs de flux thermiques Tableau 8 : Distances maximales correspondant aux flux thermiques des effets sur l'homme Sc3 

Position longitudinale Présence de murs coupe-feu Seuil des effets irréversibles (SEI - 3 kW/m²) Seuil des premiers effets létaux (SEI - 5 kW/m²) Seuil des effets létaux significatifs (SELS- 8 kW/m²) Grand côté non 5,7 4,2 3,0 Petit côté non 3,7 2,7 2,0 Ø : intensité du phénomène dangereux non atteinte NC : non calculé  
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Annexe 4 - Détails des calculs du scénario Sc4 
• Description 

Le sĐĠŶaƌio ƌeteŶu ĐoŶĐeƌŶe l’iŶĐeŶdie du stoĐkage de ŵatiğƌes dĠpolluĠes. EtaŶt doŶŶĠ le peu de ďiďliogƌaphie 
suƌ Đe tǇpe de dĠĐhets, le stoĐkage est assiŵilĠ paƌ hǇpothğse ŵajoƌaŶte à uŶ stoĐkage d’aĐĠtate de Đellulose.  La vitesse de combustion et la chaleur de combustion retenues pour ce stockage sont les suivantes : Tableau 9 : Sc4 - données d'entrée 

Matériaux Proportion de stockage 
Débit massique surfacique (g/m²/s) Source Chaleur de combustion (MJ/kg) Source 

Déchets de mégots (acétate de cellulose 100 % 30 Transmis par le client 16,72 Transmis par le client  
Le stoĐkage Ŷ’est pas ĠƋuipĠ d’uŶe paƌoi RϭϮϬ.  

• Rappel des données d’entrée Caractéristiques du foyer Longueur du foyer  m 6 Largeur du foyer  m 1 Hauteur  m 3 Calcul de la hauteur de flamme Hauteur de flamme H m 1,75 Paramètres de combustion Flux surfacique  kW/m² 21,4  
• Résultats des calculs de flux thermiques Tableau 10 : Distances maximales correspondant aux flux thermiques des effets sur l'homme Sc4 

Position longitudinale Présence de murs coupe-feu Seuil des effets irréversibles (SEI - 3 kW/m²) Seuil des premiers effets létaux (SEI - 5 kW/m²) Seuil des effets létaux significatifs (SELS- 8 kW/m²) Grand côté non 3,9 2,6 1,6 Petit côté non 1,5 Ø Ø Ø : intensité du phénomène dangereux non atteinte NC : non calculé  
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Annexe 5 - Détails des calculs du scénario Sc5 
• Description 

Le sĐĠŶaƌio ƌeteŶu ĐoŶĐeƌŶe l’iŶĐeŶdie du stoĐkage de filtƌes Ŷeufs. EtaŶt doŶŶĠ le peu de ďiďliogƌaphie suƌ Đe 
tǇpe de dĠĐhets, le stoĐkage est assiŵilĠ paƌ hǇpothğse ŵajoƌaŶte à uŶ stoĐkage d’aĐĠtate de Đellulose.  La hauteur de stockage est de 1 m.  La vitesse de combustion et la chaleur de combustion retenues pour ce stockage sont les suivantes : Tableau 11 : Sc1 - données d'entrée 

Matériaux Proportion de stockage 
Débit massique surfacique (g/m²/s) Source Chaleur de combustion (MJ/kg) Source 

Déchets de mégots (acétate de cellulose 100 % 30 Transmis par le client 16,72 Transmis par le client  
Le stoĐkage Ŷ’est pas ĠƋuipĠ d’uŶe paƌoi RϭϮϬ.  

• Rappel des données d’entrée Caractéristiques du foyer Longueur du foyer  m 6,0 Largeur du foyer  m 1,7 Calcul de la hauteur de flamme Hauteur de flamme H m 2,5 (*) Paramètres de combustion Flux surfacique  kW/m² 24,64 
;*Ϳ : La ŵéthodologie de l’INERIS pouƌ Fluŵilog permet de limiter la hauteur de flamme à 2,5 fois la hauteur du stockage.  

• Résultats des calculs de flux thermiques Tableau 12 : Distances maximales correspondant aux flux thermiques des effets sur l'homme 
Position longitudinale Présence de murs coupe-feu Seuil des effets irréversibles (SEI - 3 kW/m²) Seuil des premiers effets létaux (SEI - 5 kW/m²) Seuil des effets létaux significatifs (SELS- 8 kW/m²) Grand côté non 5,0 3,6 2,5 Petit côté non 2,8 2,1 1,5 Ø : intensité du phénomène dangereux non atteinte NC : non calculé   
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Annexe 6 - PlaŶ des distaŶĐes d’effets des flux theƌŵiƋues 
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Annexe 3 - Plan interne Incendie /CoŶsigŶe eŶ Đas d’iŶĐeŶdie 
 (21 pages)   



  SARL MéGO!    
                                                                                                                                   

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                  

Plan Interne d’Urgence. 
 

Créé le : Mars 2017 
 
 
 Conseiller en Prévention INCENDIE : LUCAS BASTIEN   Conseiller en prévention SECURITE : André Guillaume                                              

  
 
 
Mise à jour : Septembre 2021



      

1. COORDONNEES DU BATIMENT 

Dénomination de l’établissement : SARL MéGO! 

                                                   ………………………………………. 

Adresse complète: 1 Rue Gustave Eiffel, 29860 Bourg Blanc 

                             ..................................................... 
 

 : 0298400057 

 : 0638216559 

 : service.qualite@me-go.fr 

 

2. APPROBATION DU PLAN 

 
DATE AVIS Mr Lucas                                                                                           DATE AVIS Mr Bouthelig 
                                                   
Mars 2017                                                                                                              Août 2019 

 

 



      

3. COORDONNEES DES PERSONNES RESSOURCES 

Direction. 

NOM    

Lucas Bastien 0638216559  blucas@me-go.fr 

Conseiller en prévention. 

NOM    

André Guillaume 029840057  g.andre@me-go.fr 

Responsable usine. 

NOM    

Ghys Laurence 0298400057  l.ghys@me-go.fr 

 

 

Equipiers de première intervention 

NOM    

Lucas Bastien 0638216559  blucas@me-go.fr 

    

    



      

Personnes chargées du recensement + suppléant : 

Secouristes 

NOM    

André Emeline 0298400057   

    

    

Services de secours 

SECOURS MEDICAUX (AMBULANCE/MEDECIN) : …………………………………………………………  
 

Urgence …………………. 15 

INCENDIE / POMPIERS  Caserne ……………………………………………………………………………18 

POLICE de 17 

CENTRE ANTI-POISONS : 02 41 48 21 21 

CENTRE DES BRULES : 03 20 44 59 62 

DISTRIBUTION D’ELECTRICITE : 09 69 32 15 15 

NUMERO D’URGENCE EN CAS D’ODEUR DE GAZ OU FUITE DE GAZ 0 800 47 33 33 

DREAL Bretagne : 02 99 33 45 55 
MAIRIE : Bernard Gibergues  02 98 84 58 13 
 

 

 

           

https://www.google.com/search?sxsrf=ALeKk00HBuOPdMJ0LB2lu0jUwiuKEXi_tQ%3A1600069611182&ei=6x9fX6LPCuKdlwTn0rGACw&q=DREAL+bretagne+t%C3%A9l%C3%A9phone&oq=DREAL+bretagne+t%C3%A9l%C3%A9phone&gs_lcp=CgZwc3ktYWIQAzIGCAAQFhAeOgQIIxAnOgUIABCxAzoCCAA6CAgAELEDEIMBOgQIABBDOgcIABAUEIcCOgcIABCxAxBDOgQIABAKUJ8cWPZIYO5JaAFwAHgAgAGAAYgB0RCSAQQyMi4zmAEAoAEBqgEHZ3dzLXdpesABAQ&sclient=psy-ab&ved=0ahUKEwji8Kjmk-jrAhXizoUKHWdpDLAQ4dUDCA0&uact=5


      

4. INFORMATIONS GENERALES  

Activités : Traitement des déchets (mégots de cigarettes) 
……………………………………………………………………………………………  

 

Plage horaire des activités (maximum) : 

 Lundi Mardi Mercredi Jeudi Vendredi Samedi Dimanche 

De 8 8 8 8 8   

A 17 17 17 17 17   
 

 

Personnes présentes sur le site (nombre) : 

  Tranche d’âge Nombre plus ou moins 

Salarié 5 

Personnes extérieures  

 
 
 
 
 
 

 



      

5. RESPONSABLES SPECIFIQUES ET LEUR SUPPLEANT  

 
ACTIONS 

 
NOM ET QUALITE  SUPPLEANT  

Mise en œuvre du plan 
(déclenchement et direction des 

opérations) 

André Guillaume 0669697475   

Diffusion des consignes en interne 

 

Lucas Bastien 0638216559   

Contact avec les Autorités et les 

Services de secours 

 

Lucas Bastien 0638216559   

Evacuation du bâtiment  

 

Lucas Bastien 0638216559   

 
 
 

    

ACTIONS 
 

NOM ET QUALITE  SUPPLEANT  

Affichage du message d’évacuation  Mohamed Bouthelig    

Rédaction, mise à jour, et diffusion 

du plan 

Mohamed Bouthelig    

Contrôle et maintenance du 

matériel12 

 

André Guillaume ou Lucas 
Bastien 

0669697475   

 

 
 



      

6. L’ANNONCE  AUX  SERVICES  DE  SECOURS 

 
Dès réception du message d’alerte ; 
1/ Interrompez toute communication téléphonique 
2/ Informez-vous sur le motif de l’alerte 
3/ Donnez l’alarme 
4/ Appelez immédiatement les services de secours N° Tél 15 ou 18 
Précisez s’il s’agit d’un incendie, d’une explosion ou d’une alerte à la bombe 

Donnez l’adresse suivante: 

Dénomination de l’établissement  SARL MéGO! 1 rue Gustave, 29860 Bourg Blanc 
et indiquez autant que possible l’endroit où le sinistre a été constaté  

Mentionnez le nombre de blessés ou de personnes en danger 

S’il y a lieu, précisez la nature des risques.  

• Prévenez: 

la direction de l’établissement: n° TEL. 0298400057 

le chef de l'équipe d'intervention: n° TEL. 06382165559 

Conseiller en Prévention André Guillaume au 0669697475 

• Evacuez 

• Accueillez les pompiers à l’accès indiqué: Grille entrée site MéGO! 



      

Type de système d’annonce aux secours extérieurs (100 ou 112, 101,…) 

L’appel des services publics de secours (Aide médicale urgente et d’Incendie) est effectué par : 
 

Téléphone ordinaire// 0298400057Ou téléphone portable 
 

 
 

Procédure d’annonce d’un sinistre (appel au 15,17 ou 18 …) 

 
de jour : la direction 
de jour en cas de panne de courant : utilisation du G.S.M. 
de nuit : Détecteurs 
de nuit en cas de panne de courant : 

 
 
RAPPEL : Il faut toujours appeler le 15 ou 18 AVANT d’appeler la police au 17.  
 
 



      

10. LIEUX DE RASSEMBLEMENT 

En cas d’évacuation du bâtiment:  

Pint de rassemblement :A l’extérieur, à proximité entrée et barrière principale 
Critères de choix :  
 
facilité d’accès (ne pas traverser de rue par ex.) ; 
à l'écart des voies de circulation routière, des accès aux véhicules de 
secours et à l'écart des plans d'eau ; 
si possible à au moins 200 m du site et éloigné de surfaces vitrées 
(notamment en cas d’alerte à la bombe). 
 

En cas de mise à l’abri  (ex. : alerte nucléaire, alerte SEVESO, …) :  
 

Critères de choix : 
 
Préférer les bâtiments en dur  
Préférer les locaux centraux situés au rez-de-chaussée ; 
Préférer les locaux facilement isolables de l’extérieur (vérifier l’état des châssis) ;  
D’accès facile vers les commodités (toilettes, eau,…) ; 
Munis d’un éclairage de sécurité ;  
La présence d’une installation de ventilation pouvant être mise hors service et isolée facilement afin 
d’éviter toute pollution provenant de l’extérieur ;  
Le volume total disponible pour la mise à l’abri doit correspondre à 30 m³ par personne pour une période 
de 24 heures. Si cette valeur ne peut être atteinte de par le choix du local, il faudra informer les Autorités 
(Bourgmestre) de la durée maximale de confinement possible. 
 
Joindre un plan de situation. Indiquer également les équipements prévus (sanitaires, eau, …. 

 
 
 
 
 
 



      

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



      
 

11. RECENSEMENT DES PERSONNES PRESENTES 

 

1. Prenez les registres de présences  

2. Rendez-vous au lieu de rassemblement qui se trouve sur la cour extérieure.  

3. Vérifiez et notez  

a. les locaux évacués ainsi que le bâtiment. 

b. le nombre de salariés présent. 

• Accueillez les pompiers dès leur arrivée et informez-les immédiatement 

a. les locaux non évacués 

b. du nombre de salariés non évacués ainsi que des locaux où ils sont susceptibles de se trouver. 

• Tenez-vous à la disposition des sapeurs-pompiers. 

 
 

 

12. ACCES POUR LES SECOURS 

 
Le site doit être accessible en permanence aux véhicules de secours. Des aires de stationnement devront être prévues en 
suffisance aux abords immédiats des installations de manière à permettre un parking aisé des différents véhicules de service 
(pompiers, police, ambulance,..). 
Voir le plan. 
 
Notez qu’en cas de catastrophe avec plusieurs victimes, les Services de secours médicaux auront besoin d’un espace de 
manœuvre entrante et sortante pour permettre l’embarquement aisé et le départ des ambulances. 
 



      

                                                               
 
 

 

 

 

13. ROLE DES PERSONNES RESSOURCES 

 
Le rôle des équipiers de première intervention, du préposé au recensement et des secouristes seront de rassurer et d’aider 
sans entraver le travail des pompiers et autres. 
 

 

 
 

14. ORGANISATION DES EXERCICES 

 

EXERCICE D’EVACUATION EN CAS D’ALARME INCENDIE : 
 

Un exercice sera réalisé semestriellement. 



    
  

CONSIGNE GENERALES DE SECURITE POUR TOUT LE PERSONNEL 
❖ Respecter les consignes qui sont données. 
❖ Ne pas oublier que l’ordre et la propreté sont des facteurs essentiels de la sécurité. 
❖ Se rappeler qu’un incendie est très souvent le résultat d’une imprudence ou 

d’une négligence. 
❖ Ne pas oublier qu’il est interdit de fumer dans tous les locaux, lieux et enceinte de travail, cette interdiction est valable pour les visiteurs, il faut la faire respecter. 
❖ Garder visible et en bon état le balisage de sécurité. Si celui-ci est dégradé, en avertir votre ligne hiérarchique le plus tôt possible. 
❖ Garder visibles, dégagés et accessibles en permanence tous les moyens de 

lutte contre l’incendie. 
❖ Contrôler que la sortie de secours afin qu’elle soit toujours visible et libre de tout obstacle. 
❖ Pendant les heures d’occupation du bâtiment, il est interdit de bloquer en 

position fermée toute porte prévue pour l’évacuation. 
❖ Ces portes doivent pouvoir être ouvertes à tout moment en cas d’évacuation. 
❖ Garder les couloirs de passage libres à tout moment. 
❖ Ne jamais déplacer les écriteaux de sécurité.      Pendant la journée de travail 
❖ S’assurer que les portes situées dans son secteur sont déverrouillées (Si ce 

n’est pas le cas, il faut prévenir immédiatement la ligne hiérarchique). 
❖ Ne pas oublier que les différentes allées et couloirs doivent toujours être dégagés. 
❖ Jeter rapidement un coup d’œil à son emplacement de travail afin de constater toute anomalie. 
❖ Faire respecter l’interdiction de fumer avec tact et gentillesse si c’est nécessaire. 
❖ Signaler sans hésitation et sa ligne hiérarchique toutes les anomalies que vous 

pouvez rencontrer. (Odeur de fumée, de gaz, écoulement d’eau, mauvais état 
d’un fil ou d’un appareil électrique). 

❖ Signaler à sa ligne hiérarchique un équipement de lutte contre l’incendie visiblement dégradé. 
❖ Ne pas toucher aux appareils de chauffage, d’éclairage et aux installations électriques. Si vous constatez un problème, appelez le service technique et ne bricolez pas. 



    
  

❖ Ne pas utiliser de « DOMINOS » pour le raccordement de plusieurs appareils électriques, préférez les multiprises. 
❖ Dégagez les tableaux électriques.      Après son travail et avant de partir vérifiez que : 
❖ Qu’il n’y a pas de trace de feu, de fumée, d’odeur de gaz ou d’infiltration. 
❖ Que les portes et les fenêtres sont bien fermées ainsi que l’éclairage. 

 L'alerte est l'information donnée à des personnes déterminées (service interne d'incendie) de l'existence d'un début d'incendie ou d'un danger.  
L’alarme est l’ordre donné à l’ensemble des occupants d’évacuer les locaux. Il 
s’agit d’un signal aisément reconnaissable qui doit être perçu partout dans le bâtiment.



    
  

 
CONSIGNES EN CAS D’INCENDIE 

QUE FAIRE EN CAS D’INCENDIE, DE FUMEE OU D’ALARME? 
SI VOUS CONSTATEZ UN DEBUT D’INCENDIE OU DE FUMEE SUSPECTE: 

• Restez calme  
• Donnez l’alerte en avertissant la direction ou un de ses représentants.  

DES LA RECEPTION DU SIGNAL D’ALARME: 
• Restez calme  
• N’emportez rien  
• Fermez portes et fenêtres, laissez toujours l’éclairage allumé  
• Restez ensemble 

- ne courez pas 
- suivez le signe (et équivalents tournés vers la gauche ou la droite) 
- si le chemin est obstrué, suivez alors le signe (ou son équivalent vers la droite)  jusqu’au moment où vous trouverez le signe  

• Ne revenez jamais sur vos pas  
• Rendez-vous au lieu de rassemblement  
• Rangez-vous en ordre   

Il y aura lieu de s'assurer régulièrement que les consignes de sécurité sont toujours en place et 

n'ont pas été enlevées notamment à l'occasion de travaux de rafraîchissement des locaux 

 
➢  DONNER L’ALARME : le retentissement de l’alarme incendie signifie évacuation 

immédiate. 
 
➢ PREVENIR LE DIRECTEUR qui assure les procédures d’usage 

 
➢ APPELER LES POMPIERS : 18 ou 15 

 
➢ FAIRE EVACUER dans le calme 

 
➢ AVANT DE QUITTER LES LIEUX : 

• Fermer fenêtres et portes 
• S’assurer qu’il n’y a plus personne dans les locaux 
 

➢ DANS LA FUMEE, SE BAISSER 
 
➢ NE JAMAIS REVENIR EN ARRIERE, SAUF SUR ORDRE 

 
➢ REJOINDRE LE POINT DE RASSEMBLEMENT 

 
➢ S’ASSURER QUE L’APPEL AUX SERVICES DE SECOURS EST FAIT 

 
➢ ESSAYER D’ETEINDRE LE FEU S’IL EST ENCORE LIMITE 



    
  

 
 

- Eviter les courants d’air 
- Eloigner les objets susceptibles de propager l’incendie puis attaquer la base des flammes 
avec  un extincteur. Il est fondamental qu’un feu soit attaqué le plus rapidement possible 
avant qu’il ne prenne des proportions hors de contrôle. 
- Si le feu touche une installation électrique, n’utilisez jamais d’eau sans avoir coupé au 
préalable le courant 
- Si un liquide brûle, n’utilisez pas d’eau : utilisez un extincteur adapté 
- Si le feu est dans un récipient, couvrez-le 
- Si les vêtements d’une personne sont en feu, couchez-là et roulez-là à terre, arrosez-là d’eau 
ou étouffez les flammes avec un tissu non synthétique. 
 
➢ SI VOUS ETES BLOQUES dans une pièce parce qu’il y a le feu dans le couloir ou 

l’escalier : 
- Gardez la porte fermée. Si possible, arrosez-là souvent et bouchez toutes les fentes avec 
des bourrelets de chiffons mouillés 
- Montrez-vous à la fenêtre 
 
➢ ATTITUDE FACE A LA FUMEE : 

- Ne traversez pas une pièce envahie par la fumée 
- Si vous vous trouvez déjà dans un local enfumé, baissez-vous. L’air frais est près du sol. 
 
 

 
 



    
  

Matériel mis en place dans le cadre de la protection incendie – 
MéGO! SARL 

 
 

• ALARME INCENDIE AUTONOME TYPE 4 A PILE FLASH 

 
 
Description 
 

Caractéristiques : Conforme aux normes de référence NF S 61-936 et NF S 32-001Adapté pour répondre aux besoins des 
Etablissements Recevant du Public (ERP) de type commerces de proximité, établissements de restauration, établissements 
industriels nécessitant ce type d'alarme, etc.Contient également une clé outil mixte.Autonome, fonctionne seule.- Possibilité 
d'installation du produit en angle de mur rentrant à 90°- Instrument d'aide à la pose intégré (niveau à bulle)- Test de l'état de la 
pile (façade avant)- Visualisation en clair de l'état de la pile par DEL (Vert, jaune et rouge), avec signalisation automatique, 
visuelle et sonore du seuil de décharge.- Flash blanc à Led forte puissance intégré- Réamrmement du déclencheur manuel en 
façade avant- Logement de rangement de la clef servant au démontage et au réarmement. 
 
Dimensions : 126mm (L) x 77mm (l) x 242mm (h)Marque : MB Security 
 
Garantie : 2 ans 
Marque MB SECURITY 
Type de produit Alarme / Déclencheur 
Type de déclenchement Automatique 
Niveau de certification Type 4 
Alimentation Non filaire 
Mode de pose Au mur 
Garantie 2 ans 

 
  



    
  

 
 

Détecteur incendie – 2 unités installées  
 
• DÉTECTEUR SENSIBLE & SIRÈNE TRÈS PUISSANTE Utilisant les toutes dernières technologies des capteurs 

photoélectriques, ce détecteur de fumée réagit aux fumées dangereuses plus rapidement que les détecteurs traditionnels; 
lorsqu’il se déclenche, le détecteur vous alerte instantanément avec sa sirène de plus de 85 dB et avec un clignotement 
rapide de ses LED, ce qui vous laisse du temps supplémentaire pour contrôler le feu ou pour vous échapper en toute 
sécurité 

 
  



    
  

Extinction des feux  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  



    
  

 
Obturation des eaux d’incendies 
 
 

PLAQUE D'OBTURATION CARREE EN POLYURETHANE REUTILISABLE – VOIR DOCUMENT 

ANNEXES CONSIGNES D’UTILISATION-- 
 
 
 
4 unités disponibles 
 

• Plaque d'obturation réutilisable idéal pour obstruer les plaques d'égout 

• Plaque en polyuréthane avec contour en tissu silliconé pour une adhésion parfaite 

• La couleur jaune permet de mieux visualiser la zone d'intervention 

 

 

 

• Disponible en 8 dimensions différentes de 500 x 500 à 1200 x 1200 mm 

• Épaisseur de la plaque de 8 mm 

 

Stockage des Obturateurs :  
A Droite de la portre principale d’entrée du site MéGO! 
Stockée en hauteur dans sac Jaune dédié avec affichage. 
 

 

 

 

 



    
  

Formation sécurité et incendie  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



SARL MéGO! 2022 

 

Consignes générales d’évacuation – 
Entrepôt MéGO! Bourg Blanc 

 

L'évacuation est décidée et déclenchée par le responsable du site suite à : 

 Un déclenchement de la sirène d'alarme par détection automatique d'un incendie   

 

 Une information verbale de départ de feu émanant d'un témoin. 

Le signal de l'évacuation est donné par : 

 La sirène d'alarme (tonalité longue et modulée) ; 

 Ordre des responsables. 

Une fois l’évacuation décidée et déclenchée, le responsable du site doit : 

 Demander au personnel ainsi qu'aux visiteurs de se diriger vers la sortie de secours 

la plus proche et de quitter le bâtiment pour se regrouper au point de 

rassemblement, repéré par le sigle ci-contre. Il est interdit de revenir en arrière et 

de passer prendre ses affaires personnelles 

 Aviser les chauffeurs qu'ils doivent regagner leurs véhicules, les éloigner du 

bâtiment tout en laissant l'accès aux secours, puis attendre les instructions. 

 Faire l'appel de l'ensemble du personnel et des visiteurs pour identifier tout absent. 

 Organiser les premiers soins à donner si blessés. 

 Utiliser la vanne barrage (volant de manœuvre présent) du séparateur hydrocarbure afin de 

retenir sur site les eaux d’extinction de l’incendie. 

 Communiquer aux pompiers les informations relatives aux éventuels absents et blessés. 

 Aucune personne n'est autorisée à quitter le site sans l’autorisation expresse du responsable 

du site ou des pompiers. Le non-respect de cette consigne est susceptible de mettre en danger 

la vie des secouristes. 
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Annexe 4 - Note de calcul D9 etD9A 
 NEODYME Breizh (2 pages)  



Désignation du site : Acitivités : N° rapport

Activité Activité Stockage StockageBâtiment Bâtiment Conteneur
- jusque 3 m 0- jusque 8 m +0,1- jusque 12m +0,2- au-delà de 12 m +0,5
- ossature stable au feu >= 1 heure -0,1- ossature stable au feu >= 30 minutes 0- ossature stable au feu < 30 minutes +0,1
- accueil Ϯ4/Ϯ4 ;pƌéseŶce peƌŵaŶeŶte à l’eŶtƌéeͿ. -0,1- DAI généralisée reportée 24/24 7/7 en télésurveillance ou au poste de secours 24/24 
loƌsƋu’il eǆiste, avec des coŶsigŶes d’appels.

-0,1- service de sécurité incendie 24/24 avec moyens appropriés équipe de seconde intervention, en 
ŵesuƌe d’iŶteƌveŶiƌ Ϯ4/Ϯ4

-0,3*
∑ coefficieŶt 0,1 0 0,1 0,1

ϭ + ∑ coeffieŶts 1,1 1 1,1 1,1Surface de référence (en m²) (8) 250,00 250,00 14,00Qi =                                               (3) 16,50 16,50 0,92Catégorie de risque (4) R1 R2 R2- Risque 1 : Q1 = Qi x 1- Risque 2 : Q2 = Qi x 1,5- Risque 3 : Q3 = Qi x 2 NON NON NON

Hauteur de stockage (1)

Dimensionnement des besoins en eau en cas d'incendie (D9)
Description sommaire du risque

Critère Coefficient additionnels Coefficients retenus pour le calcul Commentaires

TǇpes d’iŶteƌveŶtioŶ iŶteƌŶes

0 0 0
Type de construction (2)

0,1 0,1 0,1

16,50 24,75 1,39

0 0 0

Risque sprinklé(5) : Q1, Q2 ou Q3 ÷ 2DEBIT REQUIS (6)(7) ( Q en m3/h) 60
(5)  Un risque est considéré comme sprinklé si :
(1) Sans autre précision, la hauteur de stockage doit être considérée comme étant égale à la hauteur du bâtiment mois 1 mètre (cas des bâtiments de stockage).(2) Pour ce coefficient, ne pas tenir compte du sprinkleur.(3)   Qi : débit intermédiaire du calcul en m 3 /h.(4)  La catégorie de risque est fonction du classement des activités et stockages.

- PƌoteĐtioŶ autoŶoŵe, Đoŵplğte et diŵeŶsioŶŶĠe eŶ foŶĐtioŶ de la Ŷatuƌe du stoĐkage et de l’aĐtivitĠ ƌĠelleŵeŶt pƌĠseŶte eŶ eǆploitatioŶ, eŶ foŶĐtioŶ des ƌğgles de l’aƌt et des ƌĠfĠƌeŶtiels eǆistaŶts. 

- Stockage : surface de stockage liée à l'activité
* Si Đe ĐoeffiĐieŶt est ƌeteŶu, Ŷe pas pƌeŶdƌe eŶ Đoŵpte Đelui de l’aĐĐueil Ϯϰ/Ϯϰ.

- Installation entretenue et vérifiée régulièrement.- Installation en service en permanence.(6)  Aucun débit ne peut être inférieur à 60 m 3 /h.(7)  La ƋuaŶtitĠ d’eau ŶĠĐessaiƌe suƌ le ƌĠseau sous pƌessioŶ doit ġtƌe distƌiďuĠe paƌ des hǇdƌaŶts situĠs à ŵoiŶs de ϭϬϬ ŵğtƌes des eŶtƌĠes de ĐhaĐuŶe des Đellules du ďâtiŵeŶt et distaŶts eŶtƌe euǆ de ϭϱϬ ŵğtƌes ŵaǆiŵuŵ.(8)  Surfaces : - Activité : surface de l'ensemble du bâtiment où s'exerce l'activité
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+ +

+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
+ +
= =

Dimensionnement des rétentions des eaux d'extinction (D9A)
Surface des zones étanchées (batiment + voierie + parking) susceptibles de drainer les eaux de pluies vers la rétention 665 m²

Besoins pour la lutte extérieure Résultat document D9 : (Besoins x 2 heures au minimum)ou minimum imposé par AMPG 120

Moyens de lutte intérieur contre l'incendie

Sprinkleurs Volume réserve intégrale de la source principale ou besoins x durée théorique maxi en fonctionnement 0
Rideau d'eau Besoins x 90 mn 0

RIA A négliger 0
Mousse HF et MF Débit de solution moussante x temps de noyage(en général 15-25 mn) 0

Brouillard d'eau et autres systèmes Débit x tempsde fonctionnement requis 0

Volume total de liquide à mettre en rétention (m3) 127,65

Volume d'eau liés au intempéries 10 l/m² de surface de drainage 6,65
Présence de stock de liquide 20% du volume contenu dans le local contenant le plus grand volume 1
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